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Déjiny a diplomatika
klastera Tepla
ve stfedovéku

Uvod

Na tomto misté je publikovana prvni ¢ast textu autorovy
disertacni prace vénovana diplomatice tepelské kanonie do
roku 1526 v¢etné nastinéni déjin klastera v dané dobé.? Zbyla
¢ast pojednavajici o spravni problematice bude vydéna poz-
munda Hausmanna (1459-1506), které trvalo témér pul sto-
leti a pro néZ jsou k dispozici prameny v relativné hojném
mnozstvi. Ty jsou navic oproti pfedchozi dobé druhové pes-
trejsi. Jak pramentm, tak literatufe bude vénovéana patficna
pozornost pribézné v rdmci jednotlivych kapitol. Z tohoto
d@ivodu jsou zde uvedena jen dila, ktera sehrala klicovou roli
pri vzniku této prace. Studie zabyvajici se dil¢imi a okrajovy-
mi tématy budou zatim ponechany stranou.

Pro dobu pred polovinou 15. stoleti jsou k dispozici pro
déjiny tepelské kanonie az na vyjimky pouze listiny. Ty sice
dominuji i za opata Zikmunda, ale od 70. let 15. stoleti jsou
zachovéany i papirové listy, zejména missivy. Jak listiny, tak
listy jsou dnes opét ve vlastnictvi tepelské kanonie. Tyto
pisemnosti jsou vSak uloZeny ve Statnim okresnim archivu
Plzen-sever,? resp. Statnim okresnim archivu Cheb.? Listiny
byly navic v nedavné dobé restaurovany a jsou zpfistupnény
na internetu prostfednictvim virtualniho listinného archivu
Monasterium.net. Kromé pisemnosti uloZenych v klasternim
archivu je dileZity také relativné velky soubor listti, které se
dochovaly v chebském méstském archivu v rdmci korespon-
dence mésta s klasterem.” Ctvrty pramenny pilif této prace
predstavuje prvni svazek Tepelskych andld sepsany Vacla-
vem Schillingem na pocatku 20. let 17. stoleti. Jedna se o vyji-
mecné dilo klasterni historiografie, jelikoZ kromé vlastniho
analistova vykladu obsahuje i cetné prepisy pisemnosti.”
Vyznam tohoto pramene je o to vétsi, Ze fada zachycenych
dokumentti se jinak nezachovala. Nelze také opomenout sku-
tecnost, Ze autor analli pracoval s mnozstvim nam jiz nezna-
mych dokumentti, ze kterych cerpal své zavéry, prestoze je
samotné do svého dila neprepsal. Z dals$ich pramend, které
stoji alesponi za zminku, to jsou zejména administratorska
akta,® zlomky tepelskych register missivi z let 1516 a 1517,”
seznam pisemnosti Svamberského archivu potizeny v letech
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Pavel Trnka

1) Trnka, P.: Diplomatika
a sprdva kldstera Tepld
ve druhé poloviné 15. sto-
letf, disertacni prace na
Ustavu PVH a archiv-
nictvi na FF UK, Praha
2016.

2) SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I. Listiny viz vir-
tudlni archiv Monaste-
rium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
fond, citovano dle sta-
vu 27. 1. 2016.

3) SOkA Cheb, Pkl Tepla
II, inv. & 602, kart. ¢. 72
a 73. Opatskd kore-
spondence.

4) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢ 514, A3086,
A3087, A3089. Kore-
spondence Chebu s klas-
terem Tepla.

5) NK CR, sign. Tepla MS.
A 47/1. Annales mo-
nasterii Teplensis I.

6) APH, AMK, Cod. VI-6,
VI-7, VI-8. Administra-
torska akta.

7) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomky te-
pelskych register mis-
sivi z let 1516 a 1517.



PavEL TRNKA

1616 a 1617 Vaclavem Brezanem® a fotokopie tepelské-
ho kopidfe z druhé dekady 16. stoleti? Kromé téchto
zékladnich pramenti byla vyuzita i celd fada drobnéj-
Sich zdroju, které mély vétsinou vyznam pro konkrétni
kapitolu. Pfi préci bylo hojné ¢erpéno z jiz zmifiovaného
virtualniho archivu Monasterium.

Cast pisemnosti vztahujicich se k tepelskému klaste-
ru ve stredovéku je zpristupnéna téz formou edic. Nejvi-
ce vyuzivany byly kromé tradi¢niho Kodexu,'” Regest'™”
a konfirmac¢nich knih™ zejména price Karla Dolisty
vénované primo premonstratské problematice. Lze jme-
novat pfedevsim edice zpfistupiiujici dokumenty vzta-
hujici se ke komunikaci ¢eskych a moravskych kanonii
s fadovym centrem v letech 1142 az 1541 ¢i k reformé
feholni kazné tepelského klastera za opata Zikmunda."?

MozZnosti vyuZiti odborné literatury pfi vytvareni sté-
Zejnich ¢asti prace byly v jistych ohledech dosti omeze-
né. Predevsim pisemnosti feholnich instituci ve stfedove-
ku ztistavaly dosud na periferii zdjmu ceskych badatelti.
V piipadé tepelského klastera neexistovalo komplexni
pojednéni o jeho diplomatice. Autor této préace se poku-
sil v ramci pfipravné studie k disertaci poskytnout struc-
ny prehled typt tepelskych pisemnosti vcéetné jejich
charakteristik. Omezil se vSak pouze na obdobi let 1458
az 1506. Charakter a rozsah prispévku mu navic neu-
moznil jit pfili§ do hloubky."¥ I kdyz od doby publikova-
ni tohoto ¢lanku byly objeveny nové poznatky a doslo
k pfehodnoceni nékterych zavérd, poslouzila tato drob-
na studie jako vychodisko.

Nicméneé ani jiné sttedoveéké klastery v ¢eskych zemich
na tom nejsou z hlediska diplomatiky lépe. Podle nazvu
¢lanku Renéty Modrakové Pisemnosti abatysi kldstera sv. Jif{
na Prazském hradé ve 13.—14. stoleti by se mohlo zdat, Ze
alesponi nejstarsi feholni instituce u nas ziskala ¢aste¢né
zpracovani svych listin. Jak ale napovida uz podnazev:
Naznaceni vizkych hranic mezi diplomatikou a kodikologii, neni
tomu tak. Autorka se v ném zaméruje spise na liturgické
rukopisy a u listin fesi pouze jejich bezprostfedni vyho-
tovitele.® Velkd pozornost je od 90. let 20. stoleti vénovana
cistercidkiim v ¢eskych zemich. Z hlediska diplomatiky
je tfeba zminit pfedevsim tfisvazkové dilo Déjiny cisterc-
kého tddu v Cechdch 1142-1420 Katefiny Charvatové, ktera
u kazdého klastera nastinila stru¢ny prehled pramenti
kjeho déjinam véetné dochovanych ufednich knih.'® Obec-
né se spiSe soustfeduje pozornost na jednotlivé pisem-
nosti nez na ucelend zpracovani. Oblibeny pfedmét zgjmu
z dokumentti nejenom premonstratského fadu predsta-
vuji zejména urbare, jak bude nastinéno nize. Zvlastni péce
byla rovnéz vénovana konfraternitnim listinam klastert
augustinidntt kanovnikd. Jednd se zejména o préace Pavla

(8)

8)

9)

NK CR, sign. XVIL.C.14. Sou-
pis Svamberského archivu
na Zvikové z let 1616 a 1617.
Edici soupisu poridil Zibrt,
C. (ed.): Z déjin zamku a pan-
stvi Zvikova 11, CMKC 82,
1908, s. 204-241.

Ustav PVH a archivnictvi FF
MU v Brné, Védecky aparat
edice CDB, sign. 15. Fotoko-
pie tepelského kopidre.

10) CDB I-V1.

11) RBM II-VIII.

12) LC I-X.

13) Dolista, K. (ed.): Circaria Bo-

hemiae, abbas Praemonstra-
tensis et capitulum generale
1142-1541, APraem 63, 1987,
3-4,5.221-253; 64, 1988, 1-2,
s. 143-165; 3-4, s. 288-341;
65, 1989, 3-4, s. 273-319
a Tyz, Reformatio monasterii
Teplensis saeculo decimo quin-
to exeunte, APraem 61, 1985,
3-4,5.203-256.

14) Trnka, P.: Pisemnosti pre-

monstritského kldstera Tepld
za opata Zikmunda (1458—
1506), in: Pontes ad fontes.
Cirkevni déjiny ve svétle po-
mocnych véd historickych
a pribuznych obord. (Usp.
M. Bolom-Kotari— V. Némec-
kova), Hradec Kralové 2011,
s. 59-70.

15) Modrakova, R.: Pisemnosti

abatysikldstera sv. Jiti na Praz-
ském hradé. Naznacenivizkijch
hranic mezidiplomatikou a ko-
dikologit, in: Pragmatické pi-
semnosti v kontextu pravnim
a spravnim. (Usp. Z. Hojda
— H. Patkova), Praha 2008,
s. 55-72.

16) Charvatova, K.: Déjiny cis-

terckého vidu v Cechdch 1142—
1420 I-111, Praha 1998-2009.



DEJINY A DIPLOMATIKA KLASTERA TEPLA VE STREDOVEKU

Krafla, ktery se zabyval pfedevsim kanonii
v Lanskrouné” Lze také uvést zahranic¢ni
sbornik s nazvem Sanctimoniales z konference
vénované Zzenskym klasterim v Polsku
a stfedni Evropé€, v némz je nékolik prispév-
ki okrajové souvisejicich s klasterni diplo-
matikou.”®

Ani tiSténé listindfe k ceskym a moravskym
premonstratskym kanoniim nejsou témér
k dispozici. Ojedinély pocin v tomto ohledu
predstavuje regestar listin vztahujicich se
k ChotéSovu z let 1213 az 1526 zahrnuty do
disertacni prace Dany Koutné."” Z klastert
cisterciackého radu ziskaly svij listinaf uz
ve druhé poloviné 19. stoleti zasluhou Ma-
thiase Pangerla Vyssi Brod a Zlata Koruna.?
V roce 2010 byl vydan moderni diplomatar
kanonie augustinianii kanovnikd v Lanskrou-
né. Y Z konce 19. stoleti pochazi listinaf au-
gustinianti kanovnikd v Roudnici. V tomto
pripadé se vsak jednd o edici stfedovékého
klasterniho kopiére porizenou Josefem Emle-
rem.”? V sousednich zemich je vydavani doku-
mentd k déjindAm premonstratskych kanonii,
které mély vztah k ¢eskému prostredi, o po-
znani vyraznéjsi. Listinaf maji rakouské k14s-
tery Drkolna a Jeruse ¢i némecké kanonie
Steinfeld a Speinshart.” Z polskych klastert
je mozné jmenovat premonstratky v Czar-
nowasich.?®

Z hlediska klasterni problematiky je vyji-
mecnd precizni prace Diplomatika a sprdva pre-
monstrdtské kanonie na Strahové v 16. stoleti
(1510-1586), kterou sepsal Jan Parez. I kdyz
je spektrum dochovanych druhti strahov-
skych pisemnosti, které navic pochazi z mladsi
doby, diametralné odlisné od tepelskych, po-
slouzila tato prace jako vzorova. Inspirativni
je jak z hlediska pouzitych metod, tak rov-
néz svoji strukturou. Autor zvolil diferenco-
vany pfistup k jednotlivym diplomatickym
typtm.>

Ze zahrani¢nich praci je moZné uvést studii
Elke Goez vénovanou pragmatickym pisem-
nostem a archivni péci cisterciakd ve Fran-
cich a starém Bavorsku od konce 11. stoleti
do ¢tvrtiny 16. stoleti. Na rozdil od predcho-
zich pojednani, kterd se zabyvala jedinym
klasterem, shrnuje poznatky o pisemnostech
celé fady reholnich instituci ze zminénych
tizemi.®®

)

17) Napt. Krafl, P.: Kldster augustinidnii ka-
novnikii v Lanskrouné 1371-[1421?], CMM
119, 2000, s. 186-187; Tyz, Dokumenty kon-
fraterni czeskich, morawskich i slgskich klasz-
tordw z pierwszej potowy XV wieku. Z archi-
wum klasztoru kanonikéw regularnych late-
raviskich w Krakowie-Kazimierzu, Rocznik
Biblioteki Naukowej PAU i PAN w Kra-
kowie 48, 2003, s. 9-29; Tyz, Konfraternita
lanskrounského kldstera s kladskym z roku
1382, Kladsky sbornik 6, 2004, s. 201-206;
Tyz, Nezndmd konfraternitni listina tfebori-
ské kanonie (1416) z archivu v Klosterneubur-
gu, SHB 60, 2013, s. 109-113 a Krafl, P. -
Mutlova, P. - Stehlikova, D. (edd.): Reholni
kanovnici sv. Augustina v Lanskrouné. Déjiny
a diplomatdr kldstera, Praha 2010, s. 55-74.
Lze také zminit drobny élanek Gilar, S.:
Nezndmd listina lanskrounského kldstera z roku
1436, in: Slavme chvili ... Sbornik k 70. na-
rozenindm Jana Bistfického. (Usp. M. Mac-
kova —J. Oppeltova), Usti nad Orlici 1999,
s. 46-52.

18) Sanctimoniales. Zakony Zetiskie w Polsce i Eu-
ropie Srodkowej (do przetomu XVIII i XIX
wieku). (Usp. A. Radziminsk — D. Karczew-
ski — Z. Zyglewski), Bydgoszcz — Torun
2010.

19) Koutna, D.: Das Register des Klosters Choti-
eschau I, disertacni prace na Univerzité
Rezno, Regensburg 1987, s. 95-147.

20) Pangerl, M. (ed.): Urkundenbuch des Cister-
cienserstiftes BMV zu Hohenfurt in Bohmen,
FRA 1I/23, Wien 1865 a Tyz, Urkunden-
buch des ehemaligen Cistercienserstiftes Gol-
denkron in Bohmen, FRA 11/37, Wien 1872.

21) Krafl — Mutlova - Stehlikova (edd.),
Reholni kanovnici.

22) Emler, J. (ed.): Diplomatdr kldstera blahosla-
vené Panny Marie teholnich kanovnikii 7ddu
sv. Augustina v Roudnici, Praha 1893.

23) Pichler, I. H. (ed.): Urkundenbuch des Stif-
tes Schligl, Aigen i. M. 2003; Mayer, T.
(ed.): Urkunden des Primonstratenser-Stif-
tes Geras, AOG 2, 1849, s. 1-52; Joester, L.
(ed.): Urkundenbuch der Abtei Steinfeld,
Koln - Bonn 1976 a Lickleder, H. (ed.): Die
Urkundenregesten des Priimonstratenserklos-
ters Speinshart 1163-1557, Pressath 1995.

24) CDS 1.

25) Patez, J.: Diplomatika a sprdva premonstrdt-
ské kanonie na Strahové v 16. stoleti, SAP 53,
2003, s. 307-523.

26) Goez, E.: Pragmatische Schriftlichkeit und
Archivpflege der Zisterzienser. Ordenszent-
ralismus und regionale Vielfalt, namentlich in
Franken und Altbayern (1098-1525), Miinster
- Hamburg — London 2003.
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Konkrétni tepelskou pisemnosti se zabyvala Jana Oppel-
tova, ktera v ramci své disertace rozebrala vedle Tepelskych
analud i tepelsky kopidt.?” Pravé z jejich poznatkit vychdzi
kapitola o kopiarich.

O poznani vétsi zdjem ziskaly peceti. Premonstratskymi
a cistercidickymi pecetémi a erby se v ramci své diplomo-
vé prace zabyval Pavel FrantiSek Ktivsky. Tepelska kanonie
se v jeho prehledu rovnéz nachazi?® Diky Sirokému zabé-
ru a stavu poznani v poloviné 40. let nemohl vsak postih-
nout vsechny typy peceti. Pro kapitolu o tepelskych pece-
tich poslouzil jako vzorovy ¢lanek o pecetich chotésovskych
probosti a konventu od Jitky Kieckové a Petry Nevimové.?
O pecetich tepelskych opatti od konce husitskych vilek do
poloviny 17. stoleti pojednala Tereza Rytifova ve své baka-
larské praci.®”

Nejoblibenéjsim tématem jsou vlastni déjiny tepelské
kanonie, kterym se vénovali autofi prinejmensim od 19.
stoleti. Jejich prehled se naléza v nésledujici kapitole. Zde
v jistych ohledech od ostatnich lisi. Jednim je Karel Dolista,
ktery se zaméfil zejména na stavebni a umélecky vyvoj od
poloviny 15. stoleti. Pfitom vychazi pfedevsim z Tepelskych
analt, stejné jako jeho predchtidci, avSak zaujima k nim vel-
mi kritické stanovisko. * Druhym autorem je Milan HIi-
nomaz, tvlirce moderni syntézy déjin tepelského klastera.
Ten vyuzil kromé Tepelskych andld i fadu jinych prament.
S ohledem na Siroky casovy zabér se vsak nevyhnul nékte-
rym nepfesnostem.”

Kromé zminénych ¢lanki a monografii byla pti vytvareni
této prace vyuzivdna také celd fada dalSich sekundarnich
zdrojh, které neni mozné na tomto misté uvadeét.

Vlastni prace je koncipovana do dvou hlavnich ¢asti. Prv-
ni je méné rozsahla a zaobira se déjinami tepelské kanonie.
Druha ¢ast je vénovana diplomatice tepelského klastera. Do
textu jsou casto vkladany tryvky z prament bud v ptivod-
nim znéni, nebo v prekladu. Texty, které nejsou prelozeny,
jsou transkribovéany dle bézné uzivanych pravidel.*

Cast vénovana déjindm kanonie predstavuje historicky
uvod k diplomatickému pojednéni. Stfedovéké obdobi je
rozdéleno do ¢tyt period. Prvni trva od zaloZeni klaStera az
do zacatku husitstvi. Druha etapa za¢ina vyuzivanim Teplé
kralem Zikmundem Lucemburskym k ziskavani financi a kon-
¢ rezignaci opata Albrechta v roce 1458. Treti perioda se
shoduje s funkénim obdobim opata Zikmunda Hausmanna
(1459-1506). Posledni je ohranic¢ena volbou opata Jana Frostla
v roce 1507 a smrti jeho nastupce opata Petra roku 1526. Do
roku 1419 jsou shrnuty predevsim informace ze znamych
listin. Pro nasledné obdobi jsou reflektovany i z tohoto ohledu
dosud nevyuzité prameny, z nichZ je mozné jmenovat napft.
administratorska akta, korespondenci klastera s Chebskymi

(10)

27) Oppeltova, J.: Tempus
scribendi. Narativni pra-
meny vzniklé v prostiedi
premonstritskijch kanonit
v Cechich a na Moravé
v 17. a 18. stoleti, diser-
taén{ prace na Ustavu
PVH a archivnictvi na
FF MU, Brno 2005, s.
253-284.

28) Kftivsky, P. F.: O pece-
tech a erbech v 7ddé pre-
monstrdtském a cisterci-
dckém, diplomova prace
na katedfe Archivnictvi
a PVH FF UK, Praha
1946.

29) Kfeckova, J. — Nevi-
mova, P.: Peceti probos-
tiia konventu premonstrd-
tek v Chotésove, MZK 38,
2003, s. 113-151.

30) Rytifova,T.: Pecetitepel-
skych opatii v obdobi od
ukoncent husitskijch vdlek
do konce vdlky tricetileté,
bakalarskd pracenaka-
tedfe Archivnictvia PVH
FF UHK, Hradec Kra-
lové 2013.

31) Dolista, K.: Tepelskyj klds-
ter v pozdni gotice a re-
nesanci, MZK 5, 1967,
s. 173-197.

32) Hlinomaz, M.: Kldster
premonstrdtii Tepld, Kar-
lovy Vary 2003.

33) Pravidlajsoundsleduji-
ci: pro starsi ceské tex-
ty Danbhelka, J.: Smér-
nice pro vyddvdni star-
sich ceskych textii, HT 8,
1985, s. 285-301; pro
latinské texty Ryba, B.:
Pravidla pro transkripci
latinskyjch  literdrnich
rukopisnijch textii, in:
Havel, D. — Krmickova,
H.:Paleograficka ¢itan-
ka. Literarni texty, Brno
2014, s. 89-93 a pro né-
mecké Sebanek, J.: Zi-
klady pomocnyjch véd 1. La-
tinskd paleografie, 2. vyd.,
Praha 1961, s. 79-80.
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tykajici se tepelské kanonie.

Diplomaticky oddil sestava ze ti celkd: pisemnosti, peceti a klasterni kancelate.
Nejrozsahlejsi z nich je pojednani o pisemnostech. Na jeho zacatku je stanovena typo-
logie sttedovékého diplomatického materidlu u premonstratskych kanonii v ¢eskych
zemich. Celkem jsou vymezeny ¢tyti hlavni kategorie: listiny, otevené listy, missivy
a ufedni knihy. Prvni dvé jsou déle ¢lenény do obsahovych podskupin. S ohledem
na vétsi mnozstvi dochovanych listin, je ke kazdé kategorii uveden vétsinou jeden
konkrétni priklad. U listt otevienych i uzavfenych je snaha postihnout vétsinu zna-
mych exemplard. U missivil je na tomto misté rezignovano na jejich dalsi ¢lenéni,
které je provedeno az v kapitole o tepelskych missivech. Jinak pojaty jsou tredni
knihy. S ohledem na jejich ojedinélé dochovéni, se vyklad neomezuje na pouhou
typologii s uvadénim prikladt. Kazdému dochovanému pramenu je vénovana
zvlastni pozornost. Na zdkladé literatury je proveden stru¢ny popis vnéjsich i vnitf-
nich znakt. Nutno podotknout, Ze v této kapitole jsou z praktickych diivodt pone-
chany az na vyjimky tepelské pisemnosti stranou. Je jim totiz vénovana samostatna
kapitola.

Rozbor tepelskych listin je proveden podle tfi casovych obdobi: do roku 1458, v letech
1459 az 1506 a nakonec v letech 1507 az 1526. V ramci téchto period je nejprve nastinén
stav dochovéni. Poté jsou rozebrany vnéjsi znaky, jazykova stranka a vydavatelé. Prove-
dena je typologie listin podle obsahu. Na zavér jsou zmapovany stereotypni formule,
pricemz je vyklad dopliiovan nazornymi ukazkami z listin.

U otevtenych listti byl zvolen jiny postup. Jelikoz je jich dochovano relativné malé
mnoZstvi, a to aZ z pozdéjsi doby, bylo upusténo od periodizace. Po pfehledu docho-
vanych listti a popisu vnéjsich znaki jsou vymezeny obsahové skupiny, v rdmci kte-
rych jsou pak predvedeny vnitfni znaky.

Pojeti missivi je opét obdobné jako u listin. Nejprve je pfiblizen jejich vyznam.
Popis uzavtenych listli je podle tfi stejnych casovych obdobi jako u listin. V kazdé
periodé se resi stav dochovéni, typologie, vydavatelé, vnéjsi a vnitini znaky. Zajem
je také zaméren na prijemce a nedatované missivy, které jsou alespoii raimcové caso-
vé zafazeny.

Tepelské turedni knihy se svym zpracovanim rovnéz lisi. Diferencuji se na kopiare,
registra a ostatni ifedni knihy. Jak u kopiard, tak u register je k dispozici jediny
doklad. V obou pripadech jsou sledovany vnéjsi i vnitfni znaky pramene. Jedna se
o fotokopii tepelského kopiate a zlomky register opatskych a hejtmanskych missivd,
pricemZ obé ufedni knihy pochazi az z druhé dekady 16. stoleti. Z ostatnich knih
zbyly pouze drobné fragmenty, které jsou rovnéz zevrubné popsany. Dochovaly se
dva vybérdi rejstiiky (13. a 15. stoleti), seznam klasternich poddanych (15. stoleti)
a Ucetni rejstrik kanonie (15. stoleti).

Do casti o diplomatice spada i kapitola o tepelskych pecetich. Na jejim zacatku je
predloZena typologie peceti premonstratskych kanonii v ¢eskych zemich ve stfedo-
véku. U jednotlivych typti je vZdy uveden i nejstarsi doklad. Rozeznavana je kon-
ventni pecet, vétsi prelatska pecet, mensi prelatska pecet a prelatsky signet. Vlastni
tepelské peceti jsou déleny do stejnych skupin, v ramci nichz jsou popisovany jed-
notlivé typy peceti pouzivané v obdobi od zaloZeni kanonie do smrti opata Petra
roku 1526. Na zaveér je zdiiraznéna vyjimecnost tepelskych peceti pro cirkevni sfra-
gistiku.

Vyklad o tepelské diplomatice uzavira kapitola o klasterni kancelafi. V rdmci ni jsou
nejprve struéné zopakovéany typy pisemnosti, které produkovala. Nasleduje pokus
o vymezeni kancelaiského personalu pomoci rozboru pisafskych rukou. Kromeé toho
je také ramcové naznacena lokalizace kancelare.

(11)
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Déjiny tepelského klastera ve stfedovéku

Historiografie tepelské kanonie

Pavodni stfedoveké andly klastera Tepla se
nedochovaly. O jejich existenci vSak netfeba po-
chybovat.*¥ Za zakladatele ,moderniho” tepel-
ského klasterniho déjepisectvilze povazovat pre-
vora Véclava Schillinga, ktery dokon¢il v roce
1621 prvni svazek Tepelskych anali. Jeho dilo je
pozoruhodné tim, Ze vlastni analistické zdzna-
my dovedené az do roku 1599 jsou doplnény
prepisy velkého mnozstvi pisemnosti. Ty jsou
bud' zaclenény piimo do textu, nebo jsou sou-
stfedény aZ za vykladem. Andly tak zachycuji
v mnoha pripadech text dokumentfi, které jinak
zanikly. Analistické zdznamy jsou ¢lenény pod-
le funkénich obdobi jednotlivych tepelskych
opatt1.*®

Déjiny tepelské kanonie predstavovaly od
druhé poloviny 19. stoleti velmi atraktivni téma.
Nemalou zédsluhu na tom mél pravé Vaclav
Schilling, ze kterého tehdejsi autofi cerpali.
Zminit je tfeba rtizné obsahlé prehledy déjin
od c¢lenti tepelského konventu, Filipa Maté&je
Klimese a Huga Karlika. Prvni z nich vydal
v roce 1859 na zékladé analt stru¢ny chronolo-
gicky prehled déjin kanonie doplnény o vy-
znamné udalosti z obecnych déjin.*® Karlik
publikoval mezi léty 1857 a 1893 hned nékolik
studii k historii své kanonie, v nichz opét vydat-
né vyuzival andly.”” Tepelskym déjinam byla
vénovana patfi¢nd pozornost i v rliznych pre-
hledech premonstratskych kanonii.*® V prvni
poloviné 20. stoleti pojednal jak o radovych
déjinach, tak i ponékud povrchnéji o osudech
tepelské kanonie jeji feholnik Basil FrantiSek
Grassl.* Se zamérenim na stavebni vyvoj jsou
jednoduché déjiny klastera soucasti Soupisu
pamdtek historickyich a umeéleckijch vénovaném
okresu Tepla a Maridnské Lazné od Antonina
Gnirse z roku 193240

Z novéjsich praci je tfeba na prvnim misté
jmenovat syntézu Kldster premonstritii Tepld by-
valého tepelského knihovnika a archivare Mila-
na Hlinomaze z roku 2003.* Na stavebni déji-
ny klastera se zamé¥il Pavel Zahradnik, ktery
v prvnim dilu své studie zpracoval obdobi do
roku 1789. Jako hlavni pramen mu poslouzily
Tepelské analy.*” Nékolik praci se omezilo pou-
ze na vybrané obdobi klasternich dé&jin. Oblibe-
nym predmétem zajmu byla etapa od zaloZeni
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34) Jejich poztistatky lze sledovat v prvnim

svazku rané novovékych Tepelskych
analt. Nejvyraznéjsi stopa je soucasti
zédznamu k roku 1473, ktery ma v pre-
kladu nasledujici znéni: ,Roku 1473 byl
jarni ¢as tak mirny a teply, Ze v nedéli pred
Nanebevstoupenim Piné, kterd byla 23. kvét-
na, zbyld pSenice a osivo vzrostly a dozrdly
pred svdtkem Markéty. Dokonce byly nale-
zeny a vidény riize na Nanebevstoupent
Pdné. Rok byl plodnyj a virodny, a proto pri-
nesl nejoyssi obdiv a radost nasich podda-
nyjch. Po desti se totiZ vrdtilo slunce.” - NK
CR, sign. Tepla MS. A47/1. Annales
monasterii Teplensis I, ff. 98r. Srov.
Hoffmann, F.: Tepelské andly, StR 27,
1989-1990, s. 95.

35) Prvnimu svazku Tepelskych analt se

nejnovéji vénovali FrantiSek Hoffmann
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scribendi, s. 267-284.
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37) Karlik, H.: Osudy kldstera v Teplé, Bla-
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a lid jazyka ceskoslovanského 2, 1857,
s. 131-135, 213-216 a 301-311; TyZ, Hroz-
nata und die Pramonstratenser-Abtei Tepl,
Pilsen 1870; Tyz, Die Primonstratenser-
Abtei Tepl, Wiirzburg — Wien 1883 a nej-
podrobnéji Tyz, Fest-Schrift zum Sieben-
hundertjihrigen Jubilium der Griindung
des Praemonstratenser-Stiftes Tepl, Marien-
bad 1893.

38) Cermak, D. K.: Premonstriti v Cechdch

ana Morave, Praha 1877, s. 351-391 a Brun-
ner, S.: Ein Chorherrenbuch. Geschichte
und Beschreibung der Bestehenden und
Anfiihrung der Aufgehobenen Chorherren-
stifte: Augustiner und Primonstratenser
in Ost@rr@ich-llngurn, Deutschland und
der Schweiz, Wiirzburg — Wien 1883,
s. 589-637.

39) Grassl, B. F.: Geschichte und Beschrei-

bung des Stiftes Tepl, 2. dopl. vyd., Pilsen
1929.

40) Gnirs, A.: Topographie der historischen

und kunstgeschichtlichen Denkmale in den
Bezirken Tepl und Marienbad, Augspurg
1932, s. 371-463.

41) Hlinomaz, Klister.
42) Zahradnik, P.: Stavebni déjiny premon-

strdtského kldstera Tepld (. cdst), Sbornik
Muzea Karlovarského kraje 19, 2011,
s. 7-72.
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STREDOVEKU

klastera do 13. stoleti, které se vénovali zejména Kvétoslava
Haubertova a Petr Kubin. Tito autofi vychézeli predevsim
z dochovanych listin.*® Na zdkladé Tepelskych andld pojed-
nal o obdobi od druhé poloviny 15. stoleti do Bilé Hory
Karel Dolista.*¥ V ramci ¢lanku o tiscich v knihovné opata
Zikmunda Hausmanna popsala Michaela Baumlova i jeho
dobu.* Funkéni obdobi opata Petra postihl mimo jiné Ludwig
Alfred Zerlik v ramci svého ¢lanku o déjinach Teplé v 16.
stoleti, ktery je opét postaven na Tepelskych analech.*® Cel-
kové se dé rici, Ze k déjinam tepelské kanonie vznikla rada
studii. Neni ticelné zde podat jejich vycerpavajici prehled.””
Byly vybrany hlavné ty, které jsou vyznamngjsi.

Tepelskd kanonie do roku 1419

Dle tradice byl klaster zaloZen v roce 1193. Dochované pra-
meny ohranicuji tuto udalost podzimem 1191 a bfeznem 1197.
Konvent byl osazen strahovskymi feholniky v cele s opatem
Janem.*®® Zakladatelem kanonie byl zdpadocesky velmoz
Hroznata, ktery tim kompenzoval nesplnéni slibu tcasti na
krizové vypravé. Klaster vybavil bohatym majetkem.*” Hroz-
natovu fundaci potvrdil v roce 1197 ¢esky kniZe Jindfich Bre-
tislav, jenZ nové kanonii jesté pridal dalsi tizemi a osvobodil
klasterni poddané od dané.”” V témze roce ziskal Hroznata
pro klaster tfi privilegia od papeze Celestina III. Hlava kato-
lické cirkve v jednom pfijala tepelskou kanonii pod svou
ochranu a potvrdila ji dosavadni statky.”” V jiné listiné, kterd
byla v ¢eském prostredi prvni svého druhu,® udélil ro¢ni
odpustky tcastnikiim svéceni klasterniho kostela, pricemz
navstévnici chramu na vyroci této udalosti méli ziskat dva-
cetidenni odpustky.®® Posledni listina dovolovala tepelskym
opatim nosit mitru a prsten,* coz bylo v dané dobé opét vyiji-
mecné.>™ Pocatkem 13. stoleti se podafilo kanonii ziskat, jisté
s pri¢inénim Hroznaty, privilegium od nového krale Pre-
mysla Otakara L, ktery se v ném vzdal vynosu berné z klas-
ternich poddanych ve prospéch klastera.*® Zaroven obdrzela
kanonie od prazského biskupa Daniela II. desatky odvadéné
z klasternich statki.”” V roce 1202 vzal i Celestintiv nastupce
papez Inocenc IIl. tepelsky klaster pod svou ochranu a zaro-
veti mu potvrdil zminénou Pfemyslovu listinu a Hroznatovo
nadani.®® V této dobé vstoupil do tepelského konventu sam
jeho zakladatel Hroznata,* ktery ziskal funkci probosta a vyji-
mecné postaveni mezi spolubratry. Zda se, Ze zastinil i svého
nadfizeného opata Jana,*” se kterym se zahy dostal do kon-
fliktu.®” K roku 1213 se hlasi podezreld listina Pfemysla Ota-
kara I, ve které potvrdil tepelskému kldsteru fadu privilegii,
udélil nékteré imunity a poskytl Hroznétin.®” Z nezfalsova-
né ¢asti mimo jiné vyplyva, Ze ptivodné soukroma fundace
se de facto pfemeénila na fundaci zemépanskou a cesky kral
prevzal soudni a vykonnou moc nad kanonii. Pfedpoklada
se vsak, ze druha cast listiny byla tepelskymi reholniky
doplnéna do textu listiny az po Hroznatové smrti.® K té doslo
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v Cervenci bud roku 1217, nebo 1218 a byla zptisobena stra-
danim v zajeti u nepratel klastera.*¥ V té dobé zastaval trad
tepelského opata Vilém, ktery je dolozen v letech 1218
a 1219 Spolu s litomyslskym opatem Hefmanem byl pové-
fen generdlnim opatem Gervasiem, aby vizitoval strahov-
sky klaster.®® Vilém byl pravdépodobné i opatem, se kterym
vedl prazsky biskup Ondfej spor o desatek. Na ten méla
kanonie narok na zékladé zminéné listiny biskupa Daniela
II. Tepelsky prelat byl vSak exkomunikovan. Do udalosti se
ale vlozila kurie, ktera zprostila opata viny a povéfila vele-
hradského opata, probosta a dékana olomoucké kapituly
vySetfenim sporu. Kone¢ny vysledek vsak neni znam.®”
Prvni obdobi klasternich déjin, které je tizce spjato s osobou
zakladatele, pomyslné uzavira privilegium papeze Honoria
III. z roku 1219. Klaster Tepla ziskal opét papezskou ochra-
nu a byly mu konfirmovany jeho statky, svobody a imunity
ziskané od Premysla Otakara 1.9

Pro druhou ¢tvrtinu 13. stoleti jsou pfimo doloZeni ¢ty-
fi tepelsti prelati: Jan (1225-1233), Bernard® (1237), Gerard
(od 1242) a Benedikt (1247).7° V roce 1228 byly klasteru
zabrany néekteré statky v Litoméficich, za coz jako nahradu
ziskal od krale Pfemysla Otakara I. a jeho syna Vaclava ves
Dolni Kramolin.”? V ¢ervnu 1232 se uskutecnilo vysvéceni
dokonceného klasterniho kostela prazskym biskupem Ja-
nem. Udadlosti byl pfitomen i kral Vaclav 172 Pro kanonii
to bylo nesmirné vycerpavajici, jelikoZ musela panovnika
isjeho dvorem témér mésic hostit. Béhem té doby probéhlo
ijednéanikrale s risskymi posly a némeckymi knizaty. Jako
kompenzaci za zplisobené Skody vénoval panovnik klas-
teru ves Unehle.” Reholnici vyuzili Vaclavovu pritomnost
a nechali si potvrdit svoje tizemi v okoli klaStera.”” Hned
v nésledujicim roce se tepelskym premonstratiim podaftilo
vyrazné rozsifit centralni panstvi koupi vidzinského tdjez-
du od kralovny Konstancie,” kterou jeji syn Vaclav I. vza-
péti potvrdil.” Zaroveil prikoupil klaster od némeckych
rytifd patronatni pravo ve Vidziné a Utery a ves Bera-
nov.”” Tuto dtilezitou transakci si nechala kanonie v roce
1234 potvrdit od papeze Rehote IX.”¥ Kromé toho ziskal
klaster také protekéni listinu.”” Tepelskym kanovnikim
se podaftilo v roce 1237 jesté rozsitit majetek klastera pfi-
koupenim ¢asti vsi Klapy od slechtice Smila, coz potvrdil
kral Vaclav L ktery jim nasledné vénoval kladské dédi-
ny ve stejné vesnici.® Tim zpravy o rozsifovani klaster-
nich statkd na dlouhou dobu kondéi. V souvislosti s drzbou
rozsahlého klasterniho majetku musel opat Gerhard resit
pocatkem 40. let nékolik sport. Problémy s Konrddem
z Hohenberka ve vsi Dolni Zandov byly odstranény roz-
délenim taméjsich diichodd.® Spor s nezndmym rytifem
o statek Nelzejov rozhodovali imluvci.®

Ve druhé poloviné 13. stoleti se ve funkci tepelského
opata postupné vystfidali prinejmensim: Gerard (1253),
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Oldfich (12597?), Jindfich (1276), Hugo (1282-1289), Liphard
(1290-1293) a Ivan (1298-1300).%¥ Vaclava I., ktery byl ke
kanonii relativné vstricny, vystfidal na triné Pfemysl Ota-
kar II. Od ného se dochovaly pouze dvé listiny udélené
klasteru. V prvni z roku 1268 osvobodil klasterni poddané
na Hroznétinsku od povinnosti viici ifednikiim loketské-
ho kraje.® V listiné z roku 1276 potvrdil kanonii konfir-
maci svého otce z roku 1232 na tzemi v okoli klastera.®®
Vedle toho se klasteru podarilo roku 1273 zajistit své zis-
kané statky a vysady prostfednictvim dvou velkych privi-
legii papeze Rehote X. V jednom papez potvrdil kanonii
dosavadni vysady a imunity.®” Ve druhém prijal klaster
pod svoji ochranu a jmenovité potvrdil vSechny klasterni
statky.®® Toto privilegium v zasadé uzavird etapu utvareni
klasterstvi. V roce 1272 probéhlo narovnani mezi némecky-
mi rytifi a tepelskym klasterem, ktery rezignoval na stat-
ky v severnich Cechach, o néZ se vedl dlouholety spor.®”
V roce 1276 se v okoli Teplé shromaZdovalo vojsko kréle
Premysla Otakara II., které mélo zastavit vpad fimského
krale Rudolfa Habsburského do zemé. Ten vsak vtrhl do
Rakous. Proto Premyslovo vojsko odtahlo pres Plzensko
pry¢?? Pro tepelské panstvi to bylo jisté vycerpévajici. Sku-
te¢nd katastrofa vsak postihla kanonii po smrti krale Pre-
mysla Otakara IL, kdyZ ji vojsko Oty Braniborského v roce
1278 vydrancovalo a znesvétilo klasterni kostel. Opat spolu
s konventem nasel titocisté v Plzni.’® Doby faktického bez-
vladi vyuzili i nékteti slechtici, ktefi se pokusili uzurpovat
klasterni majetky. Nastalou situaci nemohlo prili$ ovlivnit
ziskani konfirmace klasternich privilegii od papeze Mar-
tina V. (1281), stejné jako pfijeti pod jeho ochranu (1282).”?

Ke zlepSeni postaveni klastera doslo aZ po pfichodu kra-
le Vaclava II. V roce 1285 byl znovu vysvécen klasterni kos-
tel od prazského biskupa Tobidse® Postupné bylo také
feSeno bezpravi ¢inéné klasteru v predchozich letech. Tak
kral Véaclav II. potvrdil kanonii v roce 1288 drZeni lesa
u pramene feky Teplé, o ktery pred tim vedla spor s Albrech-
tem ze Zeberka.® O rok pozdéji se zavazal Albert Albus
z Falknova feceny Notaft, ktery predtim zptsobil klasteru
Skody v Hroznéting, Ze bude kanonii odvadét ro¢ni plat.®
Tepelsti premonstrati obdrzeli od krale Vaclava II. dvé imu-
nitni listiny, na jejichz zakladé byli opat, konvent i jejich
poddani vyjmuti z pravomoci provincidlnich soudi a pod-
fizeni zemskému soudu (1293 a 1298).” Kromé toho konfir-
moval klasteru dvé listiny Pfemysla Otakara II. a také mu
potvrdil vlastnictvi lesa mezi potoky Litym a Teplou
(1298).°” Situace klastera se koncem 13. stoleti stabilizovala,
jak nasvédcuje koupé 10 masnych krdmi v Teplé opatem
Ivanem.”® Jeho nastupci Pernoldovi se podaftilo v roce 1302
ziskat od prazského biskupa Jana IV. z Drazic svoleni, aby
mohl i nadale platit klaster ze svych statki misto podymné-
ho jen ptl hfivny zlata ro¢né.”
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Béhem 14. stoleti jsou doloZeni nasledujici opati: Per-
nold (1303-1306), Vysemir (1316), Petr (1324-1335), Bene-
da (1340-1356), Eiring (1356-1365), Hefman (1365-1378),
Liphard'™ a Bohus (1384'%2-1414).%9 Opakovana netroda
v letech 1313, 1315 a 1316 ve spojeni s bernimi pozadav-
ky uvrhla klaster do finan¢nich problémi. To vedlo opa-
ty a konvent k postupnému pronajmuti vsi Budec, Lucko
a Cihana (1316),'Y dvora v Dolnim Kramoliné (druhé dese-
tileti 14. stoleti)'® a vsi Bfezi (1329).°9 Kral Jan Lucembur-
sky vSak zdhy dvur v Dolnim Kramoliné kldsteru vratil.'®”
Pfes zminéné problémy se uskutecnilo také rozsifeni klas-
terniho majetku koupi vsi BraniSov a Janovec (1322) a malé
casti Nové Vsi (1330).1® Kromé toho ziskala tepelska kano-
nie v roce 1327 od kréle Jana Lucemburského patronat-
ni pravo ke kostelim v Senomatech a Knézevsi'® Tento
panovnik navstivil Teplou pfi své cesté do Francie 13. pro-
since 1331.1%

Zvysujici se finanéni ndroky krale Jana Lucemburské-
ho vyvrcholily za opata Benedy, kdy se kanonii nedo-
stavaly penize."” Panovnik podnikl nékolik krokt, aby
Teplé pomohl. V roce 1341 dovolil, aby klaster emfyteu-
tizoval své statky a aby zakoupil dalsi, dokud by celkové
neziskal sumu 1000 kop prazskych grosa."? To nasled-
né potvrdil i jeho syn markrabé Karel'® Ve stejném
roce dovolil panovnik premistit ves USovice na lepsi
misto a pripojit k ni polnosti pusté vsi Kaplice.® V roce
1342 vratil klasteru nepravem zabavené zlaté doly, které
vSak byly ponicené.”® Na Janovu podporu oziveni tézby
v rezii klastera navazal i jeho syn Karel IV., kdyz v roce
1350 dovolil obnovit Zelezné doly a hamry s mlyny v lese
u Hroznétina."® Pfesto byl opat Beneda postupné nucen
provést nékteré kontroverznéjsi kroky. Nékdy pred polo-
vinou roku 1340 doslo k prenechédni klasterni vsi Jindfi-
chovice bratrim Konradovi a Janovi Stumpfiim z Hroz-
nétina, ktefi z ni odvadéli klasteru ro¢ni plat."” V roce
1346 pronajal klaster ves BraniSov se dvorem v Janovci.!®
Ve stejném roce dovolil opat s konventem bratram Tul-
lingerim vysadit dédicné ves Sitiny, za coz méli klaste-
ru odvadét ro¢ni plat.® Bezpochyby za tcelem ziskani
hotovych penéz premeénil roku 1342 opat Beneda spole¢né
s konventem desétek ze vsi Fojtov a Dépoltice na ro¢ni plat
6 kop prazskych grosi.” Finan¢ni problémy klastera se
zfejmé promitly i do Zivota konventu. Proto opat zakoupil
v roce 1341 se svolenim krale hrad Komberk, k némuz pri-
slusely dvé vesnice (V1kys a Kast).*? Pfijem z ného, ktery
¢inil 8 kop a 32 grost, urdil na pitancie bratram.'* Prilep-
Seni vSak bylo jen docasné, jelikoz se rozhorel spor o nové
ziskané statky s vdovou po Ojifi z Komberka Zofii, ktery
kanonie v roce 1350 definitivné prohrala."® Vznikly vypa-
dek v prijmech tepelského konventu kompenzoval dojisté
miry jiz v nasledujicim roce chotéSovsky probost Petr, kte-
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ry vénoval tepelskému klasteru ro¢ni plat 5 htiven prazskych
grosu na pitancie.” Kromé toho v roce 1354 odkazal farar
v Boru Beneda konventu bud ro¢ni plat 2 kopy prazskych
grosti, nebo jednorazovou castku 20 kop grost.'?® Opatu
Benedovi se také podarilo ziskat kromé nékolika listin Jana
Lucemburského a Karla IV.,, kterymi potvrzovali vybrand
privilegia svych predchtdc(,'* i dvé privilegia papeze Ino-
cence IV. z let 1354 a 1355. V jednom zakazoval protipravni
zcizovani klasternich statkt a ve druhém konfirmoval klas-
terni privilegia.'”” Jednd se o posledni papezska privilegia
tohoto druhu, ktera tepelsky klaster ve stredovéku ziskal.
Témér celé své funkeéni obdobi se musel opat Beneda potykat
kromé neustdlého nedostatku financi také s dalsim velkym
problémem, ktery predstavovala severni hranice tepelského
panstvi. Nejpozdéji od prvni poloviny 40. let 14. stoleti o ni
vedla kanonie spor s majitelem sousedniho bec¢ovského pan-
stvi, kterym byl Bore$ z Ryzmburka. Hlavnim predmétem
svaru byla jisté nejsevernéjsi klasterni ves na tepelském pan-
stvi — Louka, kterd byla sousedem pravdépodobné zabrana.
Proto opat spole¢né s konventem posilal nékolik let ke krali
Janovi Lucemburskému poselstvi a listy s zadosti, aby racil
vymezit hranici mezi obéma panstvimi podle starych dokla-
dti a navrétit klasteru odnaté statky. Tento stav mohl pretrva-
vat z pfedchozich neklidnych dob po smrti Vaclava III. Klas-
ter dosahl v této véci ispéchu u panovnika aZ v roce 1344,
kdy Jan Lucembursky potvrdil kanonii statky a privilegia
tykajici se hranice.”® Spor se tim ale nevyfesil a napéti mezi
sousedy pokracovalo. To patrné ve spojeni s potfebou penéz
a natlakem pand z Ryzmburka prispélo nakonec k rozhod-
nuti Louku prodat, k ¢emuz doslo v roce 1354."* Neni jisté
nahoda, Ze v nasledujicim roce uznali bratfi Bores$ a Slavek
z Ryzmburka hranici mezi obéma panstvimi, kterou tvoril
potok Rota.® Za opata Benedy byla také uzaviena prvni zna-
ma konfraternita tepelské kanonie. Stalo se tak v roce 1342
s benediktinskym klasterem v Kladrubech. Ve stejném roce
vizitovali tepelsky klaster zelivsky opat Stibor a chotésovsky
probost Petr.®” V této dobé vsak panovaly uvnitt tepelského
konventu neshody a u ¢asti feholnikti i nespokojenost s opa-
tem. Doslo to dokonce tak daleko, ze se dva bratfi, Vavii-
nec Puchelperger a Jindfich Prazsky, obratili na generdlniho
opata Jana se stiZnosti na Benedovo hospodareni. Generdlni
opat na zakladé toho povéril roku 1347 strahovského opata
Petra, milevského opata Mrdkotu a chotéSovského probosta
Petra specialni vizitaci tepelské kanonie.™ Pfi ni zjistili, Ze
opat Beneda mél ke zcizeni klasternich statkti svoleni gene-
ralniho opata, otce-opata i vizitatort a ze tak ¢inil v naléhavé
potfebé a se souhlasem konventu.™ Beneda byl tedy ocis-
tén. Patril bezpochyby mezi uznavané prelaty. V roce 1354
ho papeZ Inocenc VI. povéfil zajisténim navraceni nepravem
zcizenych statkd zpét do vlastnictvi valdsaského klastera.”?
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O rok pozdéji ho dokonce generalni opat Jan a kapi-
tula ustanovili vizitatorem cirkarie.™

Za Benedova nastupce Eiringa se finan¢ni pomeé-
ry kanonie vylepsily do té miry, Ze byly prikoupeny
nékteré statky: polovina vsi Bonénova (1360) a dvtir
v Milkové (1364).%® Byla provedena dalsi opatfeni
vedouci ke zvySeni pfijmu klastera. V roce 1358 byla
ves Ceriovice pfevedena na emfyteutické pravo.”*”
Roku 1365 se opat a konvent zasadili u Karla IV.
o obnoveni vyro¢niho trhu v méstecku Tepld.®®
V roce 1368 narovnal opat Hefman na zakladé poveé-
feni generdlniho opata spor mezi probostem a kon-
ventem speinshartského klastera. Disledkem toho
bylo patrné uzavreni konfraternity Teplé se Spein-
shartem v nésledujicim roce.® Nové ziskala kano-
nie roku 1370 od prazského arcibiskupa Jana Ocka
z VIasimi odpustky pro navstévniky obrazu Panny
Marie v klasternim kostele."” Na tepelsky konvent
pamatoval byvaly farar v Cihané a bratr opata Her-
mana VySemir, ktery mu v roce 1373 odkazal cast-
ku 60 kop prazskych grosti na nakup stalého platu.
Jelikoz ale Karel IV. zakazal feholnikiim kupovat
platy a statky v ¢eské zemi, vyuZzili tepelsti premon-
strati penize k vybudovani rybnika."*” Velkou ranu
pro klaster a jeho panstvi predstavovala morova
epidemie v roce 1381, ktera se stala osudnou jak pro
samotného opata, tak pro fadu bratrd i poddanych.
Klasterni vrchnost se snazila resit razantni tibytek
poddanych jednak povolanim némeckych kolonis-
td,? jednak udélenim prava dédit majetek nehle-
dé na pohlavi a dalsich vysad nejprve Tepelskym
a Jankovickym (1385) a posléze i obyvateltim Hroz-
nétinska (1386).#% V roce 1393 si nechal opat Bohus
spolu s konventem potvrdit od krale Vaclava IV.
konfirmaci jeho otce Karla IV. z roku 1353 obsahu-
jici dvé konfirmace krédle Jana Lucemburského z let
1333 a 1341. Ve vysledku se tedy jednalo o stvrzeni
zpadélané listiny krale Pfemysla Otakara I. z roku
1213, imunitni listiny pro Hroznétinsko krale Pre-
mysla Otakara II. z roku 1268 a dvou listin kréle
Vaclava II. potvrzujici klasteru les u pramene Tep-
1% Dale se rozsiril klasterni majetek, kdyz v roce
1391 vénoval feholnik Jan feceny Hanka spolu se
svymi bratry kanonii ves Domaslavicky.*> Kromé
toho koupili tepelsti premonstrati v roce 1402 roc-
ni plat ve vsi O¢iné a posléze ziskali i ves Chodo-
vou Planou.® Zda4 se, ze na prelomu stoleti si mohl
klaster dovolit i ptijcovat penize, jak doklada néko-
lik dluhopist. Mezi dluzniky byli napiiklad i pani
z Ryzmburka.*” V 90. letech 14. stoleti probihaly na
tzemi klasterstvi dva vyznamné spory. Jeden mezi
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opatem BohuSem a Bohuslavem Tullingerem o cinové
doly, ktery byl urovnan v roce 1397% Kromé toho vzni-
kl svar mezi tepelskym farafem Hnévkou a Tepelsky-
mi o pocet kaplant. Méstané se dozadovali, aby tepel-
sky pleban vydrzoval ¢tyti kaplany. Opravnénost jejich
pozadavku potvrdil v roce 1399 i opat Bohus s konven-
tem.*” Za opata BohusSe zacal kral Véclav IV. vyuZzivat
specialni berni odvadénou z Teplé do kralovské komo-
ry na umotovani svych dluhti. Klaster mél tak dle
panovnikovych listin postupné vyplatit staromeéstské-
mu méstanu Henzlinovi ze Zarova 220 kop grost (1395)
a pantim ze Svamberka dokonce 2000 kop prazskych
grosu (konec prvniho desetileti 15. stolet).”” Zatimco
prvni ¢astka zrejmé zaplacena nebyla, tak snaha zbavit
se co nejrychleji platebni povinnosti vii¢i Svamberktim
vedla v roce 1409 s velkou pravdépodobnosti k prodeji
ro¢niho platu na vsi Chodové Plané.™

Tepelskd kanonie v letech 1420-1458

Béhem této doby se ve vedeni tepelského kldstera
vysttidalo celkem pét opatit: Racek (1415-1444), Jan Cengk
(1444-1449), Vaclav (1449-1454), Jan Buné (1454-1455)
a Albrecht (1455-1458).2 Kanonii tedy provedl husit-
skymi valkami opat Racek. K této pro klastery krajné
neprivétivé dobé jsou k dispozici listiny o majetkovych
transakcich, ale o tom, co se délo na tizemi tepelského
klasterstvi nebo v konventu, zpravy témér chybi. Je
zfejmé, Ze financni politika Zikmunda Lucemburské-
ho tepelsky klaster netimérné zatézovala. Mozna proto
prodal opat Racek spolu s konventem v zari 1420 dvtr
ve Vidziné tamé&jsi obci.®® V prosinci téhoz roku se kral
Zikmund vzdal celé specialni berné z tepelské kano-
nie. Tepla tak méla vypléacet po 100 kopach prazskych
grosu rocné Néprovi Ducovi z Varin a mistopurkrabi-
mu Ondfejovi ze Slatiny na spravu kralovského hradu
Nectin, ktery dostali do zastavy. Kromé toho bylo
zapsaano 60 kop platu Janovi starsimu Balilovi 600 kop
a 40 kop Jindfichovi z Elsterberka a na Plané. ¥ Zik-
mundovy pozadavky vSak nebyli tepelti premonstrati
schopni plnit z vlastnich béznych zdrojd, proto od ného
dostali jiz po¢atkem ledna 1421 svoleni prodat ¢i zasta-
vit platy z jejich statkti az do vyse 2000 kop prazskych
grost.”® Béhem stejného mésice uskutecnili husité pod
vedenim Jana Zizky taZeni do zapadnich Cech, pti kte-
rém se méli dle zprav pochézejicich z Norimberka
gmocnit kléétgrﬁ Chotésova, Kladrub, Teplé a hradu
Svamberk."*® Ceské prameny vsak tepelsky klaster v té-
to souvislosti nezmiriuji.® Zda se pravdépodobné, ze
pfimo klaster se do rukou husitt nedostal. V souvis-
losti s dobytim nedalekého Krasikova ziejmé utrpély
Skody nékteré vesnice v jizni ¢asti tepelského panstvi.
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citovano dle stavu 28. 12. 2015.

154) Barta, S.: Zdstavni listiny Zik-
munda Lucemburského pro
Népra Duce z Varin. Priklad
z edicni praxe Regesta Imperii
XI Neubearbeitung, in: Krafl,
P. a kol.: Editorstvi a edice
stfedovékychpramentdiplo-
matické povahy na tsvitu 21.
stoleti, Praha 2016, s. 92-96.

155) SOKA Plzeii-sever, Pkl Tepla 1,
L114. Listina z 2. 1. 1421 viz
virtudlni archiv Monasteri-
um http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L114/charter, citovano
dle stavu 28. 12. 2015.

156) Palacky, F. (ed.): Urkundliche
Beitriige zur Geschichte des
Hussitenkrieges von Jahre 1419
an I, Prag 1873, s. 58-59, ¢. 59.

157) FRB V, s. 469 a 471. Bystfic-
ky, V.: Zdpadni Cechy v husit-
skijch vdlkdch, Ceské Budéjo-
vice 2013, s. 131.
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Udajné kvili ochrané a zachovani zastavil v dnoru 1421
kral Zikmund Sest vsi tvoricich severovychodni cip
tepelského panstvi Vilémovi z Pnétluk.®® Do véale¢ného
déni byli v témzZe roce zataZeni i poddani Zijici na sever
od Teplé, kdyz na prelomu srpna a zaf{ tahl pres klaster-
ni panstvi od Kynzvartu na Zlutice jeden z proudt dru-
hé kfizové vypravy.™ Po obsazeni mésta Stfibra husit-
skym hejtmanem Pribikem z Klenové se planovalo jeho
opétovné ziskani. Za timto tcelem pritahl 30. zati k Tep-
1é becovsky fojt Jindfich z Dolen se svymi lidmi a zadal
Chebské, aby za nim poslali posily.*®” Z planované akce
vsak nakonec pravdépodobné seslo.®” Za treti kiizové
vypravy pobyval v ¢ervenci 1427 v Teplé jeji vrchni veli-
tel trevirsky arcibiskup Ota spolu s bavorskym vévodou
Otou z Mosbachu. Do kléastera povolal na schiizku Fri-
edricha Hohenzollernského, ktery se vSak nedostavil."*”
S ohledem na vélecné déni se opat Racek zfejmé pripra-
voval na pfipadnou evakuaci konventu. Za timto ticelem
jisté ziskali tepelsti a milevsti premonstrati v roce 1428
privilegium od papezského legéta Jindficha, aby mohli
pouzivat prenosny oltar.'®® Dne 8. ervence 1429 se u Tep-
1é utaborili husité a ocekdvali tam posily.*¥ Netrvalo
dlouho a jiz v listopadu 1429 se okoli klastera stalo opét
shromazdistém vojska, které svolaval hejtman plzeriské-
ho kraje Hynek Krusina ze Svamberka spole¢né s dalsi-
mi katolickymi pany.'® Je témé¥ jisté, Ze tyto akce mély
nepfiznivy vliv na klasterni poddané zijici v okoli. Jih
klasterstvi byl ohrozovan i béhem ¢tvrté krizacké vypra-
vy, kdy v srpnu 1431 podnikali kfiZaci od Tachova lou-
pezivé vypady az k tepelskému klasteru.'®® K Teplé smé-
foval od Tachova kardindl Cesarini, jelikoZ ocekéaval
prichod vojska saského kurfifta Friedricha od severu.'”
Nejvétsi ranu pro klaster vsak predstavovala ztrata hroz-
nétinského panstvi. Opat Racek spolu s konventem byl
totiz donucen ho postoupit v zari 1434 cisafi Zikmundo-
vi za ¢astku 1500 kop prazskych grost,'*® kterd mu neby-
la az do konce stfedovéku vyplacena.'®” Ve stejném roce
dolehla i na tepelské klasterstvi velkd drahota.”” Obec-
né se predpoklada, ze kanonie Tepla nebyla béhem husit-
stvi dobyta a ze ji zlistala velka cast statkd.”? Klaster
a jeho poddani vsak utrpéli velké skody. Premonstrati
prisli o hroznétinské panstvi bez ndhrady, pricemz tak
zaniklo proboststvi existujici od 13. stoleti. Na tizemi
klasterstvi se asto vyskytovaly vojenské jednotky obou
bojujicich stran, které jisté neimérné vycerpavaly klas-
terni poddané. Dtisledky obdobi husitskych valek pro
klaster shrnul ve druhé dekadeé 16. stoleti opat Petr v listu
papezi Lvovi X, kdyz psal, Ze mély byt ,pred jistyjmi roky
Zalostné zpustoseny od Cechii a husitii mnohé jeho budovy,
prijmy, zisky a diichody” "’ Je zfejmé, Ze opat Racek dispo-
noval mensi vojenskou silou tvorenou z klasternich mant,
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158) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla
I, L116. Listina z 9. 2. 1421
viz virtualni archiv Mo-
nasterium http://monas-
terium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L116/charter, citovano dle
stavu 28. 12. 2015.

159) Bystticky, Zdpadni Cechy,
s. 148.

160) Siegl, K. (ed.): Briefe und
Urkunden zur Geschichte der
Hussitenkriege. Aus dem
Egerer Stadtarchive, ZDVG-
MS 22,1918, s. 167, ¢. 28.

161) Bystticky, Zdpadni Cechy,
s. 206.

162) Smahel, F.: Husitskd revo-
luce 3, 2. vyd., Praha 1996,
s. 196.

163) NK CR, sign. Tepld MS.
A 47/1. Annales monaste-
rii Teplensis I, ff. 50v-51r.

164) Zmiruje se o tom valdsas-
ky opat Mikulas ve svém
listu Chebskym z 9. cer-
vence. — Palacky (ed.),
Urkundliche Beitrige zur
Geschichte des Hussitenk-
rieges 1, s. 47-48, ¢. 593B
a Siegl (ed.), Briefe, s. 185,
¢. 51. Bystiicky, Zdpadni
Cechy, s. 244.

165) Siegl (ed.), Briefe, s. 196,
¢ 71

166) Bystticky, Zdpadni Cechy,
s. 268.

167) Smahel, Husitskd revoluce
3,s.241.

168) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla
I, L119. Listina z 29. 9. 1434
viz virtualni archiv Mo-
nasteriumhttp://monas-
terium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L119/charter, citovano dle
stavu 29. 12. 2015.

169) NA, SM, inv. ¢. 2646, sign.
P 73/3/2, kart. & 1672.
Seznam statkd tepelského
klastera z roku 1549, ff. 8r.

170) Hlinomaz, Kldster, s. 193.

171) Tamtéz, s. 35 a Bystficky,
Zdpadni Cechy, s. 346.

172) NK CR, sign. Tepla MS. A
47/1. Annales monasterii
Teplensis [, ff. 341r.
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ktera mohla byt vyuzita pro obranu vlastniho klas-
tera. Do boji v regionu se vsak pravdépodobné
nezapojovala. Pfesto Racek figuroval v nékolika pii-
métich. V dubnu 1431 se on a chotésovsky probost
Petr s jich se vsemi panosemi, sluzebniky a lidmi podda-
nymi” piipojili k prfiméfi meésta Horstiv Tyn
s Domazlicemi, pani Annou z Frimburka, Klatovy
a Susici.”® Obdobné pristoupil pocatkem Cervence
1439 spolu s dal$imi k pfiméti hejtmana plzefiského
kraje Hynka Kruginy ze Svamberka s méstem Lou-
ny a Eliskou z Lobkovic na Kfivoklate.'™

Po ttrapach vale¢nych let udélil opat Racek spo-
le¢né s konventem poddanym z Mnichova (1437)
a uterskym méstantim (1439) stejna privilegia jako
v 80. letech 14. stoleti Hroznétinsku a Tepelskym.”
V listopadu roku 1437 sahl cisaf Zikmund opét na
hromnic¢nou sumu, prostfednictvim které mél klas-
ter vyplatit Zbynkovi z Kocova 500 kop grosa.'””
Premonstrati se zfejmé postupné zdrahali platit
a vznikl mezi nimi a panem z Kocova spor, ktery
narovnal v roce 1442 Ale§ ze Zeberka a na Plané.
Kanonie se zavazala vyplatit pravdépodobné zby-
lych 250 kop grosu.”” Za opata Racka se také roz-
hotela z nezndmych pfi¢in nevraZivost mezi obci
a radou méstecka Tepla. Tu vyfesil klasterni oprav-
ce Hynek Krusina ze Svamberka v roce 1443.7 Z let
1445 a 1446 pochazi jeden z mala dokladd o zpt-
sobenych skodach béhem predchozich vale¢nych
udélosti. Nejprve tepelsky dékan Matéj a posléze
i obyvatelé Ovesnych Kladrub Zadali okolni farare
o prispéni na obnovu farniho kostela v Ovesnych
Kladrubech, ktery byl vyloupen, vypélen a z velké
casti pobofen husity.” Kdy presné k této udalosti
doslo, se 1ze jen dohadovat.

Za opata Jana Cetika vyvrchohly spory klastera s no-
vymi vlastniky vsi Sitiny, pisafem Junischem a ]eho
synem Erasmem, které urovnal v roce 1447 opét oprav-
ce Hynek Krusina ze Svamberka.® V kl4stefe se také
odehravala ve druhé poloviné 40. let 15. stoleti dtilezita
jednani plzeniského landfrydu. V rijnu 1446 se v Teplé
seSla rada landfrydu, aby fesila spory mezi Burianem
z Gutstejna, Hynkem Krusinou ze Svamberka, Jindri-
chem z Plavna a Jakoubkem z Vfesovic.®™ V srpnu
1448 byla na stejném misté uzaviena dohoda mezi
hejtmanem chebského kraje Hynkem Krusinou ze
Svamberka a Petrem ze Sternberka, ktery mél poveé-
feni od Alese ze Sternberka a Jitiho z Podébrad.'s?

Jantiv nastupce Vaclav musel fesit s Chebskymi
Skody na majetku, které utrpéli nékteti klasterni pod-
dani Zijici v severni ¢ésti tepelského panstvi, kdyz
v srpnu 1452 operovali na becovském panstvi chebsti

(21)

173) AC1V,s.238,¢&. 4.

174) Lazek, B. (ed.): Dva dokumenty
k déjindm plzeriského landfridu,
MZK 6, 1968, s. 339-340.

175) NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1.
Annales monasterii Teplensis
1, ff. 51v=52r a CIM 1V/1, s. 381—
383, ¢ 271.

176) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I,
L120. Listina z 11. 11. 1437 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L120/charter, citovano dle
stavu 29. 12. 2015. Nejnovéji se
zastavami Zikmunda Lucembur-
ského zabyval Barta, S.: Zdstav-
ni listiny Zikmunda Lucemburské-
ho na statky cirkevni statky
(1420-1437), Brno 2016.

177) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I,
L122. Listina z 21. 10. 1442 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L122/charter, citovano dle
stavu 29. 12. 2015.

178) Tamtéz, 1.123. Listina z 23. 3.
1443 viz virtudlni archiv Monas-
terium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L123/charter, cito-
vano dle stavu 29. 12. 2015.

179) APH, AMK, Cod. VI-3. Kopiar
tepelskych dékanti z let 1420-
1462, ff. 58v-59r.

180) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I,
L126. Listina z 15. 11. 1447 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L126/charter, citovano dle
stavu 29. 12. 2015.

181) AC1V,s. 386387, ¢. 1.

182) ACIII, s. 375-376,¢. 15 a's. 538—
539, ¢. 514.
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Zoldnéri®® Vyraznym Véaclavovym tspé-
chem bylo vyplaceni 600 kop grost
Oldrichovi Balilovi z Caltova, které mél
jeho otec zapsany na kralovské berni
z Teplé.®™ Vaclav také narokoval dluh za
nezaplacené Hroznétinsko, kdyz nechal
v roce 1454 predloZit prostfednictvim
Jindficha z Horu$an Zikmundtv dluho-
pis revindika¢ni komisi, ktera ho zanes-
la do register zpist.®® Ziejmé omylem
bylo zapsano pouze 1000 kop grost mis-
to 1500.%9 V meéstecku Tepla prodali opat
Véclav a konvent dvtir vedle fary, na
jehoz misté drive stdvala sladovna, jisté-
mu Bartlovi.'®”

Koncem vymezeného obdobi stal
v Cele klastera opat Albrecht, ktery v srp-
nu 1456 ziskal listinu od krale Ladislava
Pohrobka, ve které panovnik udélil
tepelskym opatiim pravo vykoupit zci-
zené a zastavené klasterni statky.® Jesté
predtim se vSak zaslouzil o koupi vsi
Sitiny za 225 kop prazskych grost, kterd
se uskutecnila na prelomu let 1455
a 1456."% To patrné vycerpalo moznosti
klasterniho hospodarstvi do té miry, Ze
se tepelska kanonie zadluzila u Markol-
ta z Blazima®® Kromé toho pfistoupil
opat Albrecht spolu s konventem k zasta-
veni vsi Kfivce Bohuslavu ze Svamber-
ka®» V dubnu 1457 vysel klaster vstiic
vyse jmenovanému Bértlovi a umoznil
mu dédi¢né drzeni dvora vedle fary
v Teplé, pricemz ho mohl i zastavit ¢i
prodat a nemusel z ného platit poplatek
farari*? V nasledujicim meésici se poda-
filo zazehnat hrozici konflikt mezi k14s-
terem a Janem Caltou z Kamenné Hory
kvali jistym vézndm. Nakonec se vSak
vysvétlilo, Ze se jednalo o nedorozume-
ni'* Na Albrechta bylo bfimé spojené
s vedenim kanonie patrné prilis tézké,
a proto dne 17. listopadu 1458 v Praze
rezignoval na svoji funkci do rukou
generalniho opata Simona zastoupeného
louckym prelatem Pfibyslavem.'®

Tepelskd kanonie za opata
Zikmunda Hausmanna

Dne 16. brezna 1459 byl zvolen novy
tepelsky opat, kterym se stal dosavadni

183) SOkA Cheb, Pkl Tepla II, kart. ¢. 514,
A3085/1-3. Tii listy opata Vaclava ze srpna
1452.

184) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L128. Listina z 6.
7. 1454 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L128/charter, citovano dle sta-
vu 29. 12. 2015.

185) O c¢innosti komise pojednali Beranek, K. —
Berankova, V.: Zur Tatigkeit einer in den Jahren
1453-1454 zur Revision von Pfandurkunden in
Bohmen eingesetzten Kommision, in: Folia diplo-
matica II. (Usp. S. Duskova - J. Sebanek), Pra-
ha 1976, s. 187-197.

186) AC II, s. 189, &. 340.

187) NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis I, ff. 57v—58r.

188) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L133. Listina
7 23. 8. 1456 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L133/charter, citovano dle sta-
vu 29. 12. 2015.

189) Tamteéz, 1129. Listina z 8. 12. 1455 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L129/charter,
citovano dle stavu 29. 12. 2015; L130. Listina z 8.
12. 1455 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L130/charter, citovano dle sta-
vu 29. 12. 2015 a L131. Listina z 2. 2. 1456 viz
virtudlniarchiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L131/charter, citovano dle stavu 29. 12. 2015.

190) Tamteéz, L145. Listina z 2. 2. 1461 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L145/charter,
citovano dle stavu 29. 12. 2015.

191) Tamteéz, L172. Listina z 1. 9. 1473 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L172/charter,
citovano dle stavu 29. 12. 2015.

192) NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis I, ff. 57v-58r.

193) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L135. Listina
7 24. 5. 1457 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L135/charter, citovano dle sta-
vu 29. 12. 2015.

194) Tamteéz, 1L136. Listina z 16. 3. 1459 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L136/charter,
citovano dle stavu 29. 12. 2015.
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chotésovsky fardr Zikmund Hausmann.'®
S ohledem na tpadek strahovského klas-
tera povéfil generalni opat Simon dohle-
dem nad volbou misto otce-opata spein-
shartského probosta Jifiho.”® K oficial-
nimu preveden{ otcovské pravomoci nad
kanonii Tepld ze strahovského opata na
speinshartského probosta pristoupili ra-
dovy predstaveny a generalni kapitula
v fijnu téhoz roku.””” Patrné hned od své-
ho nastoupeni do cela tepelské kanonie
udrzoval Zikmund Gzké vztahy s cister-
ciackym klasterem Valdsasy.”® Pfed no-
vym opatem staly kromeé béznych povin-
nosti, jako je napriklad uhrazeni pravi-
delnych poplatkti (fadovy poplatek vizi-
tatorovi a opravni penize Bohuslavovi ze
Svamberka),®” dva hlavni tikoly. Kromé
zabezpeceni klasterniho majetku bylo
nutné primét probosta dcefiné chotésov-
ské kanonie Jiriho Plotnera z Tachova k po-
slusnosti.

Velmi tispésnym tahem opata Zikmun-
da bylo na pocatku listopadu 1459 ziskani
listiny krale Jifiho. V ni se klaSteru potvr-
zovaly jeho privilegia a statky, jmenovité
uvedené, véetné rybnikd a patronatnich
prav. Do soupisu byly zahrnuty i proda-
né statky hroznétinského panstvi, za néz
kanonie nedostala zaplaceno.”” Zikmund
se pokousel navysit klasterni prijmy
podporou obchodu v klasternich méstec-
kach. U panovnika zajistil udéleni dvou
vyro¢nich trhi pro Utery (listopad 1459
a Cerven 1460).*Y Naproti tomu Tepelsti
doséhli v fijnu 1460 panovnické konfir-
mace svych privilegii bez pfispéni vrch-
nosti.?? Jisty problém predstavovaly dlu-
hy po opatu Albrechtovi, které zptisobily
svar klastera s Markoltem z Blazima a jeho
synem Jeronymem. Ten se podafilo urov-
nat v tinoru 1461 prostfednictvim Hum-
prechta z Kocova a na Chodové Plané
a Jana z Nésova.*® Dalsim Zikmundovym
vyraznym uspéchem pri obnové klaster-
nich statkd, kterého docilil pomoci krale
Jiftho, bylo navréaceni osmi dvort ve vsi
Ostrovce klasteru Janem z Volfstejna a na
Tiebli a jeho synem Vilémem v kvétnu
1461.2%

195) Tamtéz, 1.136. Listina z 16. 3. 1459 viz virtual-
ni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L136/
charter, citovano dle stavu 31. 12. 2015. Novo-
doba klasterni historiografie mylné zatfazuje
volbu do roku 1458. — Klimesch, Stift, s. 19;
Cermak, Premonstriti, s. 369; Karlik, Fest-
Schrift, s. 88; Grassl, Geschichte, s. 20; Hlino-
maz, Kldster, s. 37 a Baumlova, Tisky, s. 138.
Na pravou miru to uvedl Dolista, Tepelsky
kldster, s. 173.

196) Dolista (ed.), Circaria, s. 290-292, ¢. 58.

197) Tamtéz, s. 292-293, &. 59.

198) Prelati obou klastert si v letech 1459 a 1461
vzajemné vidimovali dalezité pisemnosti. —
SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L139. Listina
7 11. 9. 1459 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L139/charter, citovano dle sta-
vu 2. 1. 2016; L140. Listina z 11. 9. 1459 viz
virtualni archiv Monasterium http://monas-
terium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L140/charter, citovano dle stavu 2. 1. 2016; StA
Amberg, Kloster Waldsassen, Urkunden,
727. Listina z 29. 4. 1461 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
DE-StAAm/Waldsassen/727/charter, cito-
vano dle stavu 2. 1. 2016; 728. Listina z 29. 4. 1461
viz virtudlni archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/DE-StAAm/Waldsas-
sen/728/charter, citovano dle stavu 2. 1. 2016
a 729. Listina z 6. 5. 1461 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
DE-StA Am/Waldsassen/729/charter, citova-
no dle stavu 2. 1. 2016.

199) Dolista (ed.), Circaria, s. 82-83, ¢. 4 a SOkA
Plzeri-sever, Pkl Tepld I, L141. Listina z 26. 10.
1459 viz virtualni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L141/charter, citovano dle stavu
1. 1. 2016.

200) Tamtéz, 1.142. Listina z 2. 11. 1459 viz virtual-
ni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L142/
charter, citovano dle stavu 2. 1. 2016.

201) Pichler (ed.), Urkundenbuch, s. 409-410, ¢. 377
a CIM V)2, s. 56, ¢. 349 (jen regest).

202) Tamtéz, s. 58-59, ¢. 351.

203) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L145. Listina
7 2.2.1461 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L145/charter, citovano dle sta-
vu 2. 1. 2016.

204) Tamtéz, L146. Listina z 22. 5. 1461 viz virtual-
ni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L146/
charter, citovano dle stavu 2. 1. 2016.
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Velké starosti ptlisobil opatu Zikmundovi chotéSovsky
probost Jifi, ktery mu odmital poslusnost, ¢imz se protivil
proti fadovym pravidldm. Tepelsky prelat se proto pri-
pravoval na blizici se stfetnuti. V prosinci 1459 a lednu
1460 si nechal vystavit svédectvi od vaZenych osob o tom,
Ze chotéSovsky probost byl dfive podrizen tepelskému opa-
tovi. Vypovidali tak strahovsky opat Jan, doksansky pro-
bost a byvaly tepelsky feholnik Dépold z Ryzmberka, pro-
tonotar kancelare dvora prazského arcibiskupstvi Martin,
byvaly chotéSovsky farar a chotésovsky prevor Jan a senior
tepelského konventu Petr z Rochleva.*®® Béhem vizitace
tepelské kanonie v tinoru 1461 strahovskym opatem Janem
a milevskym opatem Martinem sice probost Jif1 slibil po-
slusnost Zikmundovi, coz ale redlné nedodrZzoval. Proto
vyhotovili zminéni vizitatofi v lednu nasledujiciho roku
listinu vypovidajici o probostové slibu.?® V tinoru 1462
pripojil své svédectvi o vztahu chotéSovského probosta
k tepelskému opatovi pred nastoupenim Zikmunda jesté
pamétnik tepelského konventu Jan z Plané. Cely soubor
vypovédi v této véci nakonec nechal v cervenci 1463 vidi-
movat administrator prazského arcibiskupstvi Hilarius
Litoméricky.>” Rozepre mezi obéma prelaty vsak dale po-
kracovala. Je zfejmé, Ze chotéSovsky probost nemél ve svém
pocinani tplnou podporu chotéSovského konventu a te-
pelskych feholnikii ptlisobicich pfi proboststvi. Nékdo
z nich mu totiZ odcizil tfi papezskd privilegia. Generalni
opat Simon spolu s kapitulou vsak nepovétil v Fjnu 1464
vysetfenim této zaleZitosti otce-opata, nybrz tepelského
feholnika Jiljiho spolu s dalsimi premonstraty.?’® Stejna
generdlni kapitula ustanovila probosty chotéSovského
a speinshartského vizitatory klasterti v Cechach, na Mora-
vé a ve Slavonii,* coz se ukdzalo jako velmi neproziravy
krok. Probostovi Jifimu tim bezpochyby vzrostlo sebevé-
domi a podnitilo ho to k dalsimu odboji proti otci-opatovi.
Ten ho jiZ v listopadu 1464 po trojim varovani exkomuni-
koval. Pod tlakem kréle Jifiho ale exkomunikaci zédhy
odvolal.?'? Vztah mezi Jifim a Zikmundem lze v této dobé
oznacit za jiz zcela nepratelsky. Nic na tom nemohlo zmé-
nitanizdanlivé narovnani uc¢inéné mezi nimi hradistskym
opatem Jifim v breznu 1465 a nasledné potvrzené panov-
nikem.?V

Situaci opatu Zikmundovi komplikoval i stav tepelského
panstvi poc¢atkem 60. let. JiZ v roce 1461 je mozné sledovat
hospodarské problémy klasternich poddanych.*? Navic
v roce 1463 znicily ustavicné desté téméf vSechnu setbu
obili, kterého byl nasledné nedostatek.?® Klasteru se tak
nedostavaly penize a opat Zikmund s konventem si byl
nucen ptjcit od Humprechta z Kocova a na Chodové Plané
50 kop grost.? Hospodarska situace kanonie se ale i na-
dale zhorsovala a koncem roku 1465 ji panovnik udélil
dokonce povoleni, aby si mohla vyptjcit, nebo zastavit
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své statky od 100 do 1000 kop grosi.?" Potieba hoto-
vych penéz vedla klaster postupné k zastaveni platu
20 kop grosti na krémé v méstecku Tepla (brezen
1466),%9 vsi Roznévic (Cervenec 1466)*” a Bonénova
(neznamo kdy presné).”®

Od prvni poloviny 60. let zastavoval kral Jifi ko-
morni plat z tepelského klastera. Nejprve takto ziskal
¢tvrtinu hromnicni sumy v roce 1463, ¢i nékdy pred-
tim Pribik z Klenového.”? V Cervenci 1465 byl odmé-
nén ¢tvrtinou berné na dobu tfi zivotd Jan z Kolovrat
a na Bezdruzicich,?” ktery si ji pojistil v fijnu 1466
zastavni sumou 500 kop grosa.?”

V 1été 1465 obnovil tepelsky klaster konfraternitu se
speinshartskou kanonii*? To uz ale bylo v dobg, kdy
byl klaster pomalu vtahovando thropohtlckych zale-
zitosti Ceského kralovstvi, coz se mu stalo malem
osudnym. Proti krali Jifimu se koncem listopadu 1465
zformovala panska opozice, jejiz soucasti byli pani
z Plavna i Bohuslav ze Svamberka. Panovnik reagoval
tim, Ze Svamberkovi odebral obranu tepelské kanonie
a ujal se ji sém. Do déni se vak na popud Bohuslava
ze Svamberka vloZil v prosinci papeZsky legat Rudolf
z Riidesheimu, ktery umistil klaster i s jeho poddany-
mi opét pod Svamberkovu ochranu. P¥itom premon-
stratim zakazal vpustit do klastera kréle Jifiho ¢i jeho
stoupence pod trestem exkomunikace a dale jim nafi-
dil prijmout staronového ochrance.? Ten ihned zacal
zneuzivat svého postaveni. Dozadoval se totiz vedle
placeni pravidelného poplatku také prisahy klaster-
nich poddanych. Klaster si proto stéZoval u samotné-
ho legéta, ktery pocatkem bfezna 1466 slibil Bohuslava
ze Svamberka napomenout a zaroven vyzval opata
Zikmunda, aby pracoval na opevnéni klastera.”¥ Zda
se, ze zpocatku se tepelsky preléat snazil hrat na obé
strany. Slo mu jisté o maximdlni zachovani klasterniho
panstvi. Proto za danych okolnosti zachoval vérnost
panovnikovi, kterému dal k dispozici i ozbrojence.
Svym postupem si vyslouzil pocdtkem dubna vytky
papezského legata, ktery mu prikazal pod trestem
exkomunikace, ztraty opatstvi a vécného zatraceni, aby
nevystoupil proti Plzeniskym ani katolickym pantim
vérnym papeZi a neposkytl krali Jifimu pomoc. Pokud
tak jiz ucinil, mél ji do tff dnd odvolat.*® Opat Zik-
mund vycitil veliké nebezpedi, které klasteru hrozilo,
a obratil se koncem dubna listem pfimo na papeze
Pavla IL, ve kterém se snazil ospravedlnit sviij dosavad-
ni postup. Argumentoval §patnou informovanosti pa-
pezského legata, jehoz podminku na staZeni pomoci
nemohl splnit. Situaci se marné snaZil zachranit tim,
Ze sveril klaster i s jeho majetky pod papezovu ochra-
nu.?® Vyvoj ale nabiral rychly spad. V kvétnu obsadil
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kral Jiti moci chotésovsky klaster a kostel v Utery.??” Choté&sov-
sky probost Jifi, ktery stal na strané protikralovské opozice, se
jesté predtim uchylil do Plzné. Koncem kvétna napomenul papez
Pavel II. chotéSovského probosta, drkolenského opata i tepel-
ského opata, aby nepomahali jakkoliv krali Jifimu proti tém, kte-
i mu odmitli poslusnost, obzvlasté proti Plzeriskym.?® Opat
Zikmund se tim dostdval do velmi svizelné situace. Na izemi
klasterstvi operovali kralovi ozbrojenci a osobné byl papezem
varovan pred spolupraci s panovnikem. Navic se opét v plné
mife rozhofelo nepratelstvi mezi Zikmundem a probostem
Jifim. Tepelsky prelat vycitil moznost se vzpurnému Jifimu,
ktery opustil proboststvi, pomstit. Pocatkem c¢ervna mu zne-
moznil uzivani prijma a dichodi proboststvi, jehoz spravcem
ustanovil tepelského fardre Habarta. Nelze rovnéz vyloucit, Ze
tak mohl ¢init dle pokynti krale Jifiho. V kazdém pripadé si
timto postupem proti sobé jesté vice popudil protijifikovskou
stranu. Probost Jiff si stéZoval u papezského legata Rudolfa,
ktery nasledné prikazal plzenskému arcijdhnu Janovi z Bocho-
va, aby pod trestem exkomunikace zapovédél tepelskému opa-
tu a farari postupovat proti prelatovi Jifimu a zdroven jim nari-
dil, aby doty¢nému dovolili uZivat prfjma proboststvi?*
Probost Jifi vyuzil své funkce vizitatora a snazil se opatu Zik-
mundovi rovnéz znepriijemnovat zivot. O vizitaci kanonii se
nepokousel, avsak z Plzné pozadoval koncem ¢ervence po opa-
tu Zikmundovi a konventu dodrZenibuly papeZe PiaIl. a zapla-
ceni fadovych poplatkt pod hrozbou exkomunikace. Tepelsky
opat se za nim mé¢l dostavit do Plzné. "

S ohledem na vyvoj déni v zemi povolil v prosinci 1466 kral
Jifi méstecku Tepla, aby se opevnilo.?” Tim vsak polozil za-
klady budouciho konfliktu Tepelskych s jejich vrchnosti. Béhem
prvni ¢tvrtiny roku 1467 se situace tepelské kanonie dale zhor-
Sovala. Vyrazné k tomu prispélo i Zikmundovo vpusténi kra-
lovskych jezdcti do klastera. Panovnik tak mél na tizemi tepel-
ského panstvi jiz dva opérné body (klaster a Utery), ze kterych
byly podnikany vypady na tizemi katolickych pant a proti
Plzeniskym. RovnéZ v chotéSovském klastefe spravovaném
bratrem Habartem byla kralovska posadka. To predstavovalo
pro papezského legata Rudolfa posledni kapku a 14. dubna
1467 exkomunikoval jak opata Zikmunda, tak bratra Habar-
ta.? Proti svému predstavenému se patrné postavili i néktefi
tepelsti feholnici, ktefi museli nasledné opustit konvent ¢i
proboststvi. Opat Zikmund sice slavil drobny tspéch, kdyZ se
mu podafrilo kone¢né dosdhnout u generdlniho opata Simona
toho, Ze k sobé pohnal probosta Jifiho, aby se zodpovidal za
své jedndni, a zaroven vydal pfikazy namifené proti nému.
Bylo vsak uz pfili§ pozdé. Probost Jifi vyuzil ndklonosti
papezského legata, ktery 16. dubna ptihon i opatfeni zrusil.
Navic ho zprostil poslusnosti viici otci-opatu a dovolil mu za-
jistit vyhnané bratry riznymi beneficii.**® Jedno z poslednich
varovani prislo opatu Zikmundovi a konventu 13. kvétna od pand
z Plavna, ktef{ je pod vyhruzkou ztraty duse, Zivota, statkt
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a cti zadali, aby se zfekli kacifského krale Jifika.*** Kanonii upo-
zornoval na hrozici nebezpeci rovnéz administrator Hilarius.*®
To uz se ale kanonie dostavala do bezvychodného postaveni.
Opat Zikmund patrné v této dobé opustil klaster a uchylil se do
Chebu. Zfejmé v kvétnu povolil administrator prazského arci-
biskupstvi Hilarius Litoméficky se zdrahanim Tepelskym boho-
sluzby za vylouceni kacifi a podporovateli neptétel panské
jednoty a katolickych mést. Ve stejné dobé jesté vyzyval opata
Zikmunda ke stélosti ve vire.?®

Dne 29. kvétna 1467 prijeli ke klasteru, ktery nékdy predtim
opustila krélovska posadka, sousednislechtici z papezského tabo-
ra. Nachazeli se mezi nimi napt. Bohuslav ze Svamberka, Burian
z Gutstejna, oba péani z Plavna, Vilém z VolfStejna a na Trebli,
Markvard z Hradku, Jan z NéSova, Zdebor z Pri¢iny a Zdebor
z Prachomet.?” Za konvent s nimi vyjednéval Jilji Rumpold jesté
s jednim bratrem. Slechtici pozadovali od feholnik i klasternich
poddanych sloZeni prisahy vérnosti a poslusnosti fimské cirkvi,
prlcemz vyhroZovali dobytim a Vypalemm klastera. Reholnici
marné zadali, aby byli ponechdni v miru. Argumentovali tim,
Ze nemaji zaddné zoldnére. Po nétlaku, aby predesli krveproli-
ti, slibili prvné poslusnost papezi a pak i panim. PrestoZe pani
odprisahli, Ze nezptisobi skody kanonii ani jejim poddanym, tak
klaster obsadili a druhy den ho kompletné vyrabovali. Kromé
toho vypalili kostel Viech svatych. Reholnici preckali ve strachu
plundrovédni svého domova shromdazdéni v dormitafi. Odehnan
byl téZ dobytek z klastera a jeho okoli. Premonstrati se tak dosta-
li spolu se svoji Celedi do existenc¢nich problémt. Konvent i saim
bratr Jilji Rumpold poté rozesilali listy s vylozenim bezpravi, kte-
ré se jim udalo, a zadosti o pomoc. Z adresatti je mozné jmenovat
administratora Hilaria s Plzeniskymi, jehoz zadali o ochranu,® ¢i
Buriana z Gutstejna,”” ktery s nejvétsi pravdépodobnosti opustil
klaster jesté pred jeho vyrabovanim.

V dobé pohromy klastera zaloval litomyslsky kanovnik Elias
Cech, ktery byl dfive tepelskym feholnikem a farafem v Liticich,
pred administratorem tehdejsiho litického farére a tepelského
profesa Jana kvili nedodrzeni dohody.*” O vysledku pre vsak
nejsou zpravy. Pocatkem cervna tepelsti premonstrati patrné
uvazovali, Ze klaster opusti, a planovali vyslani dvou az tfi osob
za opatem Zikmundem do Chebu. Pfevor Jan se proto obréatil na
Jindficha starsiho z Plavna s prosbou o vystaveni glejtu. Pan
z Plavna mu 5. ¢ervna vyhovél a pozval zminéné osoby pred ces-
tou do Chebu k sobé na Kynzvart. Zaroven reholnikéim radil,
aby zustali v klastere. Litoval, Ze néktet{ Slechtici nedodrZzeli dané
slovo, a nabizel pomoc, aby nebyl klaster zcela znic¢en. Na zévér
pripomnél, Ze to vse se nemuselo stat, kdyby se byli tepelsti pre-
monstrati véas ziekli krale Jifiho.”* Koncem ¢ervna se Burian
z Gustejna primlouval u administratora Hildria Litoméfického
za bratra Jiljiho Rumpolda, ktery se na administratora jiZ obratil.
Hilarius pfipominal v odpovédi listy legata, plzetiskych knézi
a své vlastni, kterymi byl napominan tepelsky opat spolu s kon-
ventem a které k nicemu nevedly. Dale zd@raznoval, Ze je pred
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tim, co se jim stalo, varoval. Také uvedl, Ze mu nebylo zndmo, Ze
se poddali Burianovi z Gutste]na a Svamberkovi. NeZ totiz dora-
zilo poselstvo, doslo ke zminéné udalosti. Podle ného by mél
dotycného ocistit spiSe opat nez on sam. K tomu si stézoval, Ze se
hlésili k poslusnosti papezi teprve, az byli donuceni silou.?*? Admi-
nistratorovi psal i byvaly opat Albrecht, ktery po ném zadal po-
voleni slouzit mse. Hildrius mu 1. ¢ervence odepsal, Ze lituje skod
zplisobenych klasteru, nicméné mse nepovolil, vybidlje k poslus-
nosti a hrozil exkomunikaci.**® Ve stejny den pozval administra-
tor opata Zikmunda na setkani 3. ¢ervence do vsi Skvrnany,
ktera patfila Plzni.** Dne 29. srpna vybizel Hilarius dobfanské
méstany, aby byli poslusni chotéSovskému probostovi Jifimu
a nikoli dosazenému spréavci.*® Nékdy v této dobé se tepelsti fe-
holnici obrétili ohledné postupu administratora prazského arci-
biskupstvi bud' pfimo k papezi, nebo k jeho legatovi, pficemz
opat Zikmund i prevor Jan Prasatér prestali s Hildriem Litomeé-
fickym komunikovat. Jednani se tak ujali fadovi bratfi ptisobici
ve farni spravé. Dne 1. zafi reagoval administrator na list farare
v K¥ivcich Albrechta a farafe v Utery Matgje, ve kterém ho mezi
jinymi zélezitostmi opét zadali o povoleni slouzit mse, dosti
prikfe. V prvni fadé jim vytkl, Ze s nim komunikuji v cestiné. Poté
jim sdélil, Ze za vypaleni a vyrabovani si mohli sami, jelikoz se
nedrzeli papeze. Déle se podivoval, proc se odvolavali k papezi,
kdyZ jim necinil bezpravi. Dle jeho tvrzeni se neméli vymlouvat
na situaci v Praze ¢i jinde. Ten, kdo pomaéhal kréli Jitimu, byl dle
papeze dan do klatby. Poté sdélil, Ze bez tspéchu posilal listy
jejich predstavenym. Pokud jim nepfisly, méli mu nasledné dat
védét. Bozi sluzbu jim opét nepovolil. Nakonec jim nafidil, aby
priméli své predstavené, aby mu odepsali.?*® Naproti tomu 7. zari
udélil administrator na zadost Jindricha z Plavna svoleni slouZit
mse ve farnim kostele v Mnichové, jehoz farat byl pod ochranou
pana z Plavna.**” V zafi naléhal Hildrius Litoméricky opét na
Dobranské, aby se zrekli krale Jifiho a jim dosazeného spravce
Jana Cinéfe, tepelského feholnika.*®

Protagonisté akce zamérené proti tepelské kanonii se neome-
zili pouze na okradenifeholniki a ¢asti jejich poddanych a nékdy
v posledni ¢tvrtiné roku 1467 a prvni ¢tvrtiné roku 1468 zabrali
jesté velkou cést klasternich statkd. Jindfich mladsi z Plavna si
uzurpoval severozapadni ¢ast tepelského panstvi. Jihovychodni
tizemi kl4sterstvi obsadil Bohuslav ze Svamberka.

Za téchto okolnosti se opat Zikmund sousttedil na upevnéni
své pozice, k cemuz potieboval dosdhnout odvoldni exkomuni-
kace. V této zaleZitosti jednal nejpozdéji od zai1 1467 s papeZskym
legatem Rudolfem a dokonce se za nim vydal do Vratislavi, kde
se mu omluvil. Legét poté povéfil Zikmundovou zalezitosti Hila-
ria Litoméfického sidliciho v Plzni. Kvili situaci v kraji se opa-
tovi nepodarilo k administratorovi dostat.**” Za této situace
pomahal Zikmundovi valdsasky opat Mikulas, ktery o ném jed-
nal s Hilariem Litoméfickym v Norimberku. Tepelsky opat, kte-
ry byl nuceny zit mimo klaster, a feholnici se stézi mohli kvli
zkaze klasternich statkdi uzivit. Kromé toho napsal valdsasky
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prelat 17. za¥i 1467 legatu Rudolfovi a Zadal ho, aby Zikmundo-
vou zélezitosti povéril fezenského biskupa Jindficha nebo jiné-
ho blizkého prelata, ktery by ho mohl zprostit trestu. Pfitom
dokladal, zezminény Zikmund i kanonie byli vzdy vérni papezi.®”
S obdobnou prosbou se na legéata v fijnu obratil i sim Zikmund,
ktery ho spolecné s bratry prosil, zda by mohl povéfit vyslech-
nutim omluvy a vySetfenim této zaleZitosti nékoho jiného, pii-
¢emz vedle fezenského biskupa navrhl jesté speinhartského
opata. Také se ospravedlnoval, Ze se legata vzdy drzel a drzet
bude. Svym jednanim se pry snazil chranit klasterni statky pro
bratry, ktefi v konventu jesté setrvavali. Na zavér nabidl, ze by
na zékladé adresitova prikazu dovolil feholnikiim klaster
opustit a Zit ve vyhnanstvi, jako on sam, kdyz byl v té dobé
klaster téméf zcela znicen.”” V fijnu se tepelskych feholnikt
zastal pred Hilariem Litoméfickym i Bohuslav ze Svamberka,
kdyz zadal, aby administrator povolil bozi sluzbu v tepelském
klastete, a ubezpecil ho, Ze se premonstrati zrekli krale Jifiho
a ze se chtéji drzet katolickych panti. Na to mu Hilérius 23. 1fj-
na odpovédél, Ze jim povoli bozi sluzbu, jakmile budou zbave-
ni cirkevnich trestd a slozi mu pfisahu.”? Ohledné zruSeni
exkomunikace slavil opat Zikmund prvni tspéch, kdyz mu
papezsky legét vysel vstric a 4. listopadu povéfil fezenského
biskupa Jindficha, fezenského kanovnika Tomase Pirkemera
a speinshartského opata Jiftho prosetfenim jeho pocinani. V pii-
padé zjisténi neviny méli tepelské feholniky osvobodit od vSech
rozsudki a trestd, pricemz jim mohli povolit kondni msi v klas-
tefe za zavienymi dvefmi pro heretiky a exkomunikované.?
Zminéni komisafi tak u¢inili 17. prosince potom, co se pred nimi
v Rezné opat Zikmund spolec¢né s bratry Jiljim a MikuldSem
obhajil.»* Tepelsky klaster tak slavil prvni vitézstvi od svého
padu.

Krizi tepelského klastera po kvétnu 1467 vyuzili ke svému
obohaceni také plzensti méstané. Ukradli totiz ¢ast pokladti ze
skrini tepelského opata v jeho plzeniském domé, coz jim legat
1. ledna 1468 prominul.®® Jedna se tak o prvni nepfimy doklad
vlastnictvi domu v Plzni tepelskymi premonstraty, jehoz exis-
tence je jinak prokazana az k roku 1501.%¢

Podle vykladu Véclava Schillinga, ktery nepodlozil opisem né-
jakého konkrétniho pramene, mél byt klaster snad jiz v cervnu
vypalen. Mélo tomu predchazet obsazeni klastera a méstecka
Tepla kralovskym vojskem, které mélo vystavét kolem obou
mist palisddy a valy. Pani protijifikovské strany se méli pokusit
kralovské posadky vyhnat, ale po netispéchu tdajné zapalili
klaster se vSéemi budovami mimo mlyna.*” Proti této interpre-
taci prevzaté starsi klasterni historiografii,®® se razantné posta-
vil Karel Dolista, ktery ji na zakladé nékolika argumentd
poprel.® K Dolistovu pojeti se pripojil jak Milan Hlinomaz, tak
i Michaela Baumlova.”® Tento pfistup je vSak prilis kriticky.
Z Tepelskych anali jasné vyplyva, ze Vaclav Schilling mél k dis-
pozici prameny, které se nedochovaly a které sam doslovné
neprepsal. Proto popirani informaci pochazejicich z vypraveéni
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Véclava Schillinga, které nejsou v jinych pramenech
zachyceny, je pfinejmensim diskutabilni. Nelze pred-
pokladat, Ze by si analista, jehoz vlastni text i prepisy
maji na svou dobu relativné vysokou troven, vyfabu-
loval tak vyznamnou udalost az do zminénych detaild.
Pfinejmensim jadro vykladu bude mit redlny zédklad.
Napiiklad pritomnost heretik(i v méstecku Tepla
v roce 1467 je doloZena i z jiného zdroje. V administra-
torskych aktech je totiZ zaznamenan seznam katolic-
kych knézi v Cechéch, ktefi nedodrZovali natizeny
interdikt. Mezi nimi se nachazi i jisty mnich Matéj,
ktery slouzil mse v Teplé obklopen heretiky.**” Sou-
pis nenti sice presné datovan, ale je velmi pravdépo-
dobné, ze vznikl az potom, co v kvétnu 1467 povolil
administrator Hildrius tepelskym slouzeni msi za
zavienymi dvefmi*? Kromé toho zminek o znice-
ném, resp. vypaleném kldstefe je hned nékolik.**® Lze
tedy shrnout, Ze otdzka nespocivé v tom, zda k vypa-
leni klastera po 30. kvétnu 1467 doslo, ale do jaké miry
byl areél kanonie poskozen. V tomto bodé se Vaclav
Schilling jisté myli, jelikoz z klastera ztstalo bezpo-
chyby vice nez jenom jeden mlyn. O tom, Ze konvent
i naddle obyvala cast feholniki, neni tfeba pochybo-
vat.?¥

O oslabeném postaveni tepelského konventu vypo-
vidaji udalosti z jara 1468. Jindfich mladsi z Plavna se
17. dubna obratil na prevora Jana a konvent s zadosti
o zaptjceni srncich a zajecich siti. Aby dosahl svého,
nevédhal pohrozit vypédlenim klasterniho mlyna.*>
Pfevor mu obratem nabidl zaslani tfi siti k chytani
srn a 10 siti na zajice.**® Na to reagoval pan z Plavna
listem z 19. dubna, ve kterém se doZadoval Sesti nebo
osmi srncich, pficemz nabidnutych 10 zajecich mu
stacilo. Dovézt mu je mél klasterni poddany z Ran-
kovic vozem, kterého za nimi poslal.*” Celé to vSak
mélo jeSté dohru v srpnu téhoz roku, kdy Jindfich
mladsi z Plavna Zadal konvent o odevzdani i zbylych
siti vyménou za choralni knihy, kterych se zmocnili
jeho lidé v klastere.® Zde je tfeba souhlasit s Dolis-
tovym predpokladem, Ze se liturgické knihy dosta-
ly do cizich rukou béhem rabovéani koncem kvétna
1467 a nikoliv az v srpnu 1468 v rdmci svévolné akce
pana z Plavna,®” jak tvrdi Vaclav Schilling a Hugo
Karlik.”” Analista zfejmé doSel ke svému zavéru
pouze na zékladé textu opsaného listu. Zda se byt
totizZ nepravdépodobné, zZe by liturgické knihy ztsta-
ly béhem kvétnového drancovani bez povSimnuti.
Navic podniknuti vypravy za kofisti do Zivorfici-
ho konventu, ktery byl pred 14 mésici systematicky
vyrabovén, by bylo velmi neefektivni.
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Béhem véle¢ného déni presli nékteri klasterni poddani k utra-
kvismu. To znepokojovalo Jindficha starsiho z Plavna, ktery se
patrné v zari 1468 osobné setkal s opatem Zikmundem v jeho
chebském exilu. Béhem rozhovoru zadal tepelského prelata,
aby pfimél své poddané k navratu ke katolické cirkvi. Nedlou-
ho potom zacal Zikmund planovat, Ze by navstivil pana z Plav-
na a pokracoval s nim v jednanich o neposlusnosti klasternich
poddanych. Proto ho pozadal o vystaveni glejtu pro sebe a svij
doprovod. Pritom neopomnél deklarovat své pravo na statky
zabrané Svamberkem.?? Jisté chtél zavitat i do svého klastera,
pokud by zminény glejt ziskal.

Opat Zikmund nalezl pfi svém pobytu v Chebu ttocisté pti-
nejmensim kolem fijna 1468 v domé méstana Jakuba Nekercze,
kde mél k dispozici vlastni ,jizbicku”. Béhem svého vyhnan-
stvi udrzoval tizké kontakty s valdsaskym opatem Mikula-
Sem a komturem taméjsiho Spitdlu kfizovnikd s cervenou
hvézdou Janem Stierem. Dne 20. fijna 1468 vyhotovil verejny
notdr Vaclav Rup v mistnosti opata Zikmunda pro zminéného
komtura instrument, ke kterému pfipojil tepelsky prelat svou
vétsi pecet.”? V kvétnu 1469 uvedl opat Zikmund subdele-
govany valdsaskym opatem Mikulasem, ktery byl povéren
papezskym legitem Vaviincem, formalné Jana Stiera v drzbu
chebské komendy. Notarsky instrument o tom vyhotovil opét
Viéclav Rup a zpecetil ho sdm Zikmund.*””

Klasteru hrozilo redlné nebezped, Ze si jeho obsazené statky
jejich uzurpatori s pozehnanim papeze privlastni. Tim by kano-
nie definitivné ztratila dilezity zdroj obzivy. Opat Zikmund
se proto pocatkem roku 1469 snazil zvratit vyvoj ve prospéch
kanonie. Na svoji stranu ziskal 10 Slechticti: Buriana z Gutstej-
na a na Nectinach, Jana z Gutstejna, Linharta z Gutstejna a na
Klenovém, Buriana mladsiho z Gutstejna, Jana z Vrtby a Prosti-
bore, Vaclava z Rabstejna, Jana z Frumstejna, Zikmunda z Pus-
perka, Ctibora z Volfstejna a na Hostouni a Viléma z Volfstej-
na a na Trebli, ktefi se spolecné obratili na ferrarského biskupa
a papezského legata Vavrince Rovarella. Prosili ho, aby ptisobil
na papeze kviili hrozbé zcizeni statki tepelského a chotéSov-
ského klastera. Na legata bezpochyby naléhal v této zéleZitosti
i sam opat Zikmund, ktery mél jejich list osobné dorucit.* Zik-
mundova usilovnd aktivita slavila tspéch. K vyrazné zmeéné
v postaveni tepelského klastera doslo 2. bezna 1469 diky kro-
ku hieropolitdnského biskupa a generalniho komisare kiizové
vypravy Jana. Aby se kanonie nezmocnili kacifi, povolil opatu
Zikmundovi a feholnikim ziistat v klastere a vést mse ¢i kano-
nické hodinky s vyloucenim heretikid a exkomunikovanych. To
samé platilo i pro jejich katolické fary. Kromé toho osvobodil
exkomunikovaného bratra Habarta, chotéSovského farare. Celé
to nakonec jesté schvalil komisar ve véci viry Jan z Krumlo-
va.”® Tim prakticky pominulo bezprostfedni ohrozeni tepel-

Konvent obyvajici ponic¢eny aredl klastera nebyl vSak jiz
schopen fungovat, jako pred zabranim velké ¢asti klasternich
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statki. Zbyvajici finan¢ni zdroje nemohly uZzivit vSechny fehol-
niky. Proto néktef{ odchazeli s pozehnanim opata Zikmunda do
jinych premonstratskych kanonii. Dokladem je priklad bratra
Matgje, ktery opustil sviij konvent v kvétnu 1469.7° Pocet rehol-
nikd Zijicich v Teplé se tedy zmensil. Dalsi diisledek pro kon-
vent, ktery prinesly predchozi uddlosti, bylo jisté postupné upa-
dani discipliny feholnikd.

Sblizeni opata Zikmunda s papeZskou stranou mélo aleiobra-
cenou stranu mince. Zikmundv postup rozladil kréle Jitiho,
ktery prestal brat dosavadni ohledy na majetek tepelské kano-
nie a zacal ho zapisovat svym stoupencim. Béhem cervna az
prosince 1469 tak zastavil ves Cernovice, plat ze vsi Ostrovce
a ves Poutnov.”’” Po¢indni kréle Jiftho mohlo mit pro klaster
fatdlni dtsledky. Pfed opatem Zikmundem tak vyvstal naléha-
vy ukol pokusit se presvédcit panovnika, aby upustil od zasta-
vovani klasternich statkd, nez by doslo k nevratnym skodam.
Situaci vSak Zikmundovi komplikovalo to, Ze se musel zfek-
nout exkomunikovaného panovnika. Nebylo proto myslitelné,
aby s nim komunikoval, nechtél-li proti sobé a klasteru opét
popudit papezskou stranu. Snazil se tedy nejprve ziskat od je-
jich predstavitelti pozehnani k jednani s kralem Jifim. Na jare
1470 se v této véci prisel poradit za administratorem prazské-
ho arcibiskupstvi Hanusem z Kolovrat. Kromé toho si stézoval
na olupovani a okupovani klasternich poddanych katolickymi
pany. Administrator Zikmundovi doporucil, aby nic nepod-
nikal bez védomi papezského legata, kterému sdm nésledné
tlumocil opatovy prosby listem z 3. kvétna.””® Opata Zikmun-
da podporil v jeho usili také ochrance klastera Bohuslav ze
Svamberka, ktery napsal 18. kvétna pfimo papezskému legatu
Vaviincovi. Pfimlouval se za Zikmunda, aby mohl jednat s kra-
lem Jiffm a jeho stoupenci.® VynaloZené usili bylo korunovano
uspéchem 25. kvétna, kdy hieropolitansky biskup a komisafr
krizové vypravy Jan, ktery se chtél vyvarovat odcizeni klas-
ternich statkii a ipadku feholni discipliny, dovolil tepelskému
opatu a jeho doprovodu predstoupit pred Jifiho z Podébrad
a jednat s nim o znovunabyti zastavenych statki.””

Zikmund se tedy mohl vydat za panovnikem. Z absence infor-
maci o dalsich Jifikovych zastavach klasterniho majetku lze vy-
vozovat, Ze se tepelsky opat s kralem tispésné domluvil a ten
mu opravdu vysel vsttic. Dokonce mél dle Véaclava Schillinga pri-
slibit opraveni vézi a stfechy klasterniho kostela na své ndklady,
k ¢emuz kviili nedostatku financi nedoslo.”" Karel Dolista tuto
zpravu v zasadé odmita. Odporuje totiZ jeho vykladu, Ze v rdm-
ciklasterniho aredlu vyhotel roku 1467 pouze kostel Vsech sva-
tych.?? Existujici prameny nedovoluji vyloucit mozné poniceni
klasterniho kostela ohném, a neni proto déivod zminku v ané-
lech zavrhovat. V kazdém pripadé se opatu Zikmundovi poda-
filo jeho obezfetnym zdsahem odvratit od klastera dalsi hrozbu.

Zikmund se rovnéz pokousel béhem jara 1470 zajistit k1as-
ternim poddanym duchovni péci. Proto zZédal administratora Ha-
nuse z Kolovrat, aby zprostil poddané exkomunikace a dovo-
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lil jim boZi sluZbu. Ten tak ucinil a doc¢asné odvolal interdikt
nejprve do 28. dubna a poté to jesté nékolikrat zopakoval (do
28. ¢ervna a pak do 24. srpna). Nevztahovalo se to vSak na tepelské
meéstany a ty, ktefi se pred katoliky schovali za jejich hradby.
Déle povolil, aby si konvent sim rozhodl, na jakych mistech
se mohly slouzit mge.?*¥

Je tedy zfejmé, Ze se Tepelsti dostali do izolace zplisobené
predchozim porusovanim interdiktu a pritomnosti kralovské
posadky. Sami se v srpnu 1470 snazili pomoci prostrednikii
vyjednat s Bohuslavem ze Svamberka piiméri. Nebyli vSak
schopni splnit jeho pozadavky. Obdobné chtéli jednat i s Jin-
dfichem z Plavna, Burianem z Gutstejna a dalsimi. V této véci
se obratili o radu k Chebskym.*?” Neni zndmo, kdy kralovi
jezdci opustili méstecko, ale stalo se to jisté pred kvétnem 1471.
Tehdy si Tepelsti jiz naklonili Bohuslava ze Svamberka, ktery
jim zajistil u frantiskana observanta Matéje zruseni interdik-
tu a trestd za neposlusnost vici papezovu legatovi. Adminis-
tratori Hanus z Kolovrat a Jan z Krumlova byli timto vyvojem
zaskoceni a obavali se, aby se nevymkl kontrole. Obrétili se
proto 21. kvétna na prevora a konvent s prikazem, aby fehol-
nici vybrali ze svého stfedu spolubratra, ktery by spravoval
tepelsky farni kostel a zabranil by ve vstupu nezadoucim
osobam. Samotnym Tepelskym vzkazali, Ze nemaji komuni-
kovat s exkomunikovanymi a ani jim nabizet zboZi, jinak by
byli potrestani. Méli si také zajistit potvrzeni stavajiciho sta-
vu od papezského legata.?®® Méstecko Tepla se tedy pripojilo
ke zbytku klasterstvi, kdyz se postavilo definitivné na stranu
protijifikovské strany.

Nékdy na prelomu kvétna a ¢ervna 1471 se opat Zikmund
vrétil zpatky do svého klastera, jehoZ konvent Zil ve velice
skromnych pomérech. Proto, kdyZ hrozilo v té dobé vydédeé-
ni ¢lena konventu Jana Hausnera pochéazejictho patrné z Che-
bu, nevdhal opakované intervenovat v jeho prospéch u taméjsi
méstské rady.® I drobné dédictvi by jisté pro konvent predsta-
vovalo vitanou pomoc. Opatovi se podafilo zajistit v poloviné
¢ervna 1471 klid ve vztazich s jeho agresivnim severozapadnim
sousedem Jindfichem mladS$im z Plavna, kdyZ s nim uzavtel
priméfi. Zajimava je skutecnost, ze dohoda byla uzaviena mezi
panem z Plavna na jedné stran€ a opatem s mésteckem Tepla
na strané druhé.®” Vyplyva z toho, ze se Tepelsti tésili v ram-
ci klasterstvi zvlastniho postaveni, zptisobeného predchozim
vyvojem. Dne 24. srpna 1471 informoval opat Zikmund Cheb-
ské o tragédii, kterd se udala v nejmenované ¢asti tepelského
klasterstvi, kde byli pobiti nékteri klasterni poddani pfimo ve
vlastnich pfibytcich.?®

Tepelské kanonii se prilis nedatilo ani v nadchazejicim roce.
Jelikoz klasterni statky utrpély béhem valky skody a z velké
¢asti byly v cizich rukou, neplynuly klaSteru poddanské platy.
Diky tomu nemohl opat Zikmund splacet dluhy. Jeho véfiteli
byli napriklad chebsti méstané, bratti Erhard a Nikl Werndlo-
vi, které prosil v lednu 1472, aby méli s klasterem slitovani.®?
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Nedostatek financi pfimél opata s konventem zastavit nékdy
béhem srpna a zafi 1472 dvtr Krukanice za 300 kop grosa
a ves Pernarec za 364 zlatych a 42 kop miSenskych grosd, coz
nasledné potvrdil novy krédl Vladislav Jagellonsky.®? Zda se,
Ze spory mezi tepelskym opatem a chotéSovskym probostem
se navenek jiz vyrazné neprojevovaly. Vzajemné antipatie vSak
bezpochyby pretrvavaly. Nékdy v prvni poloviné 70. let mél
byt zcela znien pozdrem farni kostel v Pistové.”” Zda se tak
stalo v dtisledku véle¢nych operaci, neni zfejmé. Nékdy kolem
roku 1472 si nechal Zikmund vybudovat opatstvi, které bylo
prevazné ze dreva.”?

Rok 1473 byl podle Tepelskych anald pro klasterni poddané
urodny. Kanonii ale vyvstalo nové nebezpeci v podobé Bohusla-
va ze Svamberka, ktery kromé toho, Ze okupoval nékteré klaster-
ni statky, se snazil vyvijet natlak na samotny klaster a zasahovat
do jeho zalezitosti. Ne]prve zapsal klasterni ves Kftivce, kterou
mél v zastavnim drZeni, svému hejtmanu na Svamberce Miku-
lasovi z Pribrami, coz mu opat s konventem s nevoli potvrdll
1. zari 1473.% Vyraznéjsi zasah do prav se odehrdl, kdyz pan
ze Svamberka prezentoval k farnimu kostelu v Ovesnych Klad-
rubech syna svého becovského fojta. Ucinil tak navzdory tomu,
Ze patronatni pravo prisluselo opatu Zikmundovi, jemuz to dal
12. prosince 1473 pouze na védomi* Témito kroky se Svam-
berk snazil dostat do své bezprostfedni moci kanonii a hlavné
jeji statky. Prekracoval tim své kompetence vyplyvajici z funkce
ochrance kldstera. Presto se vSak tepelsti premonstrati snazili zis-
kat zpét své statky, které si uzurpoval. Prostfednictvim zastup-
cti obou zneptételenych tabort, Zdetika ze Sternberka a Viléma
z Ryzmberka, byla v této véci uzaviena vzajemna dohoda.

Realnd cesta k restituovani majetku se kanonii oteviela na
zemském snému v BeneSové v lednu a tinoru 1474. Tam bylo roz-
hodnuto, Ze péani z Plavna vrati klasteru statky bez nahrady
a Bohuslav ze Svamberka se bude drzet uzaviené dohody s kano-
nii.»® Opat Zikmund se snazil dosazené vysledky rychle zabez-
pecit. Proto se spolecné s nékter;’rmi feholniky dostavil pred kra-
le Vladislava, ktery jim zminéné narovnani 19. bfezna 1474
potvrdil. Dle ného mél Svamberk vratit Vsechny statky vyjma
méstecka Utery a jedné vsi, kterou mohl se svym synem Hyn-
kem uzivat dozivotné. Méstecko mél odevzdat, jakmile by se mu
Vrétily jeho ztracené statky.?® Audienci u panovnika vyuZili
rym krél nésledujici den konfirmoval klasteru vysady udelene
jeho predchiidci a navic kanonii dovolil vykoupit zastavené stat-
ky. Velkym tspéchem bylo i pripojeni panovnikova prani, aby
¢esti kralové jiz klasterni statky nezastavovali.*” Opatu Zik-
mundovi se tedy podafilo ziskat pomérné solidni legislativni
zékladnu pro nadchdzejici narokovani klasternich statkd.
Vyznam privilegia ponékud oslabil jiz v prosinci sam kral Vla-
dislav, kdyz potvrdil bratrim Janovi a Jindfichovi z Ulic zapis
krale Jifiho na klasterni ves Certiovice a navzdory své proklama-
ci ho nové dozivotné rozsiril*® Zikmundovi se diky obratné
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politice dafilo vychazet jak s krdlem Vladislavem, tak s priznivci
krale Matyase Korvina. Vysledkem toho bylo pfijeti klastera
i s jeho statky do ochrany celnych predstavitelti obou zneprate-
lenych tabort, Bohuslava ze Svamberka a Buriana z Gutstejna
a na Nectinach.*?

Zikmunda a konvent jesté ¢ekala navzdory dosaZenym tispé-
chtim dlouha cesta k znovunabyti zcizenych statk{i. Ani jeden
z uzurpatord se totiz nehodlal drZet usneseni benesovského
snému. Na nedodrzeni stanovenych podminek Jindfichem z Plav-
nasi opat stézoval u krale Vladislava, ktery touto zalezitosti po-
véfil v bfeznu 1475 nejvyssiho komornika Viléma z Ryzmberka
a svého prokuratora Cetika z Klinstejna. K poslusnosti mél pana
z Plavna pfivést predék opacného tabora Zdengk ze Sternberka, >
k ¢emuz ale nedoslo. Ani Bohuslav ze Svamberka se nehodlal
podridit a domahal se pro sebe lepsich podminek. Pod vede-
nim Buriana z Gutstejna a na Nectinach byla 8. srpna 1475 uza-
viena nova dohoda, kterd byla pro klaster jiz podstatne méné
vyhodna. Kromé Utery si mohl Svamberk do doby, nez se mu
vréti obsazena tizemi, ponechat i ves OleSovice. Ves Cerfiovice
s mlynem mél jemu a jeho synu Hynkovi kldster podstoupit na
dobu zivota. Premonstrati méli také po dobu tii let odvadét
Svamberkdm nemaly plat. Navic Tepelsti, kteti méli zajem, se
mohli dle imluvy do jednoho roku prestéhovat na Svamberko-
vo panstvi.*? Posledni klausule souvisela se sporem, ktery se
pfedtim rozhotel mezi Tepelskymi a jejich vrchnosti. Opat Zik-
mund jim chtél totiz odebrat Jifikovo privilegium na opevnéni.
Rozhodl se jisté na zdkladé zkusSenosti s chovanim meéstanti
v predchoz1ch letech. Tepelsti za této situace hledali oporu pra-
vé u Bohuslava ze Svamberka, ktery je nabadal, aby spor pratel—
sky urovnali. Opata pry jejich prosby neobmekcﬂy, procez se
v kvétnu 1475 obratili pfimo na krale. O svém postupu nasled-
né informovali Bohuslava ze Svamberka a slibili se podrobit
panovnikovu rozhodnuti.>? Opat Zikmund s konventem neo-
taleli a splnili podminky narovnani tim, Ze zapsali Svamber-
kéim doZivotné ves Cerfiovice i s mlynem.*” Je pravdepodob—
né, Ze na oplatku obdrZeli premonstrati ¢ast zabranych vsi.

Na podzim 1475 musel opat Zikmund v souvislosti s tzv. lo-
ketskym sporem znovu balancovat mezi obéma val¢icimi stra-
nami. Slikové, ktefi podporovali Vladislava Jagellonského, vy-
plenili a vypalili v roce 1475 mésto Loket, které uznalo pod
vlivem papeZzskych legati ferrarského biskupa Vaviince Rova-
relly a vratislavského Rudolfa z Riidesheimu za ¢eského kréle
Matyése Korvina. Z mésta byh potom vyhnani hlavni odptirci
Slikt.> Cast uprchhku se zfejmé snazila usadit na tepelskem
panstvi, zejména v Teplé. Opat Zikmund, ktery se nove oriento-
val spiSe na krale Vladislava, nechal uprchliky vyhanét z klas-
terniho panstvi. To vyvolalo odezvu u prazského a litoméric-
kého arcijahna Prokopa z Plzné, ktery Zikmunda 7. zafi 1475
dtrazné upozornil, Ze tak nema ¢init, jelikoZ se to neslucovalo
s pfanim kréle Matyase a legati.’*® O dalsim vyvoji této kauzy
nejsou vSak k dispozici prameny. V listopadu 1475 obdrzel opat

(35)

299) Zibrt (ed.), Z déjin,

s. 227.

300) ACV,s. 361, ¢. 78.
301) SOkA Plzeri-sever,

Pkl Tepld I, L175.
Listina z 8. 8. 1475
viz virtualni ar-
chiv Monasteri-
umhttp://monas-
terium.net/
mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/
L175/charter,
citovano dle sta-
vu 10. 1. 2016.

302) SOkA Cheb, Pkl

Tepla II, kart. ¢. 73,
¢.333. List z 19. 5.
1475.

303) Zibrt (ed.), Z déjin,

s. 227.

304) Hledikova, Z.: Lo-

ketskyj spor se Sliky
v osmdesdtijch le-
tech 15. stoleti,
MHB 14/2, 2011,
s. 115.

305) NK CR, sign. Tep-

14 MS. A 47/1. An-
nales monasterii
Teplensis I, f. 318v.



PavEL TRNKA

Zikmund zéasluhou Buriana z Gutstejna a na Nectinach pro
sebe a své nastupce privilegium od cisare Friedricha III. na
peceténi cervenym voskem.*®

Ve druhé polovineé 70. let 15. stoleti se tepelsky prelat pokou-
el ozivit oslabené klasterni hospodatstvi. Cestu spatfoval
v budovéni rybnikii a v t€Zbé rud. JiZ v roce 1476 nechal vysta-
vét dva rybniky, které se jmenovaly Pirka a Janovec (dnesni
Blazejovsky rybnik).*” Dalsim krokem bylo ziskani vyznam-
ného privilegia kréle Vladislava z 24. ledna 1477, diky kterému
ziskal klaster pravo tézby kovii na svém panstvi. Kromé toho
se panovnik zavézal, Ze nebude zastavovat komorni plat z klas-
tera.’® V prosinci si nechal opat Zikmund od panovnika jesté
vyhotovit listinu se slibem, Ze kral nebude v budoucnu zapi-
sovat klasterni statky, které byly tehdy v cizich rukou z dtvo-
du bud' zastavy kralem Jifim, nebo nasilného zéboru. Jednalo
se 0 mésto Utery, vsi OleSovice, Certiovice (Bohuslav ze Svam-
berka), Poutnov (Hanu$ Sper), Jankovice, Hosté, Babice, Rjov,
Cihanou, Bohuslav, Popovice, Rankovice (Jind¥ich z Plavna)
a plat 13 kop ve vsi Ostrovce (Vaviinec a Kaspar z ViderSper-
ka) V listiné nejsou prirozené reflektovany vsi zastavené
samotnym klasterem (Bonénov, Ktivce, Krukanice a Pernarec).

O tom, ze vztahy mezi opatem Zikmundem a proboétem
Jifim zistavaly jesté i ve druhé polovme 70. let poSramocené,
svédéi pripad kolem svédectvi ve véci pana Ulického, ktery se
odehral snad v roce 1478. Mohlo se jednat o vypovéd ohled-
né ziskani zapisného listu na ves Ceriovice Bohuslavem ze
Svamberka od Jana Ulického z Plesnice. To ale neni v tuto
chvili dtlezité. Svamberktv pisat Linhart vyhotovil dle pii-
kazu svého pana zminény dokument pro opata Zikmunda na
Presticich a poslal ho nasledné chotésovskému probostu do
nedalekého Chotésova s prosbou, aby to preposlal tepelské-
mu opatovi. Probost Jiff patrné vyuzil prilezitosti, jak zptsobit
otci-opatovi nepfijemnost, a dokument si nechal. Pisaf Linhart
se po néjaké dobé dostal do prekérni situace, kdyz za nim pfi-
jel posel tepelského preléta s listem, v némz Zikmund zadal
ono svédectvi. Jisté se jednalo o citlivou zaleZitost, jelikoz pisaf
odeslal posla za ponem ze Svamberka s Zzadosti o instrukce, zda
ma dotycného poslat za probostem s listem, aby mu pisemnost
vydal.®?

V roce 1478 se tepelské kanonii jii pomérné dafilo. Premon-
strati rozvijeli ve spolupréci se svymi sousedy rybn1karstv1
Busek ze Zeberka nasadil do kl4sterniho rybnika Betléma své
ryby, za coZ méli dostat feholnici po vylovu svijj podil. Na
podz1m 1478 jim vsak pan ze Zeberka ¢ast jejich dilu odeprel
s tim, Ze tak malé sumy se mohou vzdat>"’ Opat Zikmund
i pfes tyto neprijemné zkusenosti pokracoval dal ve spolupraci
se slechtou v oblasti rybnikarstvi. Na pocatku roku 1479 sjed-
nal klaster s pany z Rebersreutu a na Chodové Plané vystavbu
velkého rybnika na hranicich jejich panstvi. Smlouvu nasled-
né potvrdilikrél Vladislav a po letech byla zanesena i do desek
zemskych.*? Tento projekt sliboval do budoucna velké prijmy.
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Zaroven to mél byt i predmét velkych sporti mezi sousedy
v 90. letech. Roku 1480 pokracoval opat Zikmund ve vytvareni
rybni¢ni soustavy v jihozdpadni ¢asti tepelského panstvi, kdyz
nechal vybudovat dva mensi rybniky v Mnis$ském lese.*™®

V srpnu 1478 se mohl do Teplé vratit po nékolika letech bratr
Matous, ktery predtim pobyval v kanoniich cirkarie vestfalské
(Knechtsteden, Hamborn) a ilfeldské (Vessra), kde mél moznost
poznat reformované konventy.* Ozivené hospodafstvi umoz-
nilo opatu Zikmundovi a konventu vyplatit od panti z Kolovrat
a Bezdruzic dva krélovské zastavni listy na ¢tvrtinu hromnic-
ni sumy.*" Tepelsky konvent si mohl dovolit opét doplnovat
feholniky. Neni proto divu, Ze v poloviné zari 1479 se u opa-
ta Zikmunda pfimlouval tepelsky dékan Vaclav spolu s jistym
Jordanem za pfijeti syna Kuncliny z Tachova do noviciatu.*®
Prijmy kanonie umoznily Zikmundovi vyraznéji investovat
v roce 1482 do vybaveni klasterniho kostela (zhotoven hlavni
oltar a chorové lavice).?”

Jakmile olomoucké dohody uzaviely vélku a celé Cechy pre-
8ly pod vladu krale Vladislava, zahéjil opat Zikmund novou
intenzivni kampan za ziskani zcizenych statkt. V prvni fazi
zadal spolu s konventem Jindficha z Plavna a Bohuslava ze
Svamberka o navraceni zadrzovanych klasternich statk. Kdyz
neuspél,*™® obrétil se o pomoc ke kréli Vladislavovi. I pres pa-
novnikovy opakované prikazy na vydani statk(i se podafilo
klasteru docilit restituce az hluboko v 80. letech.?"”

Opat Zikmund, ktery se zaméroval na hospodareni klastera
ana obnoveni spravy nad klasternimi statky, zfejmé prilis nefe-
8il chovani feholnikd. Jejich disciplina od druhé poloviny 60. let
postupné upadala. Nejvice se to projevilo u bratri Zijicich mimo
vlastni konvent. Zd4 se, Ze na pocatku 80. let prekrocily pro-
htesky feholnikii proti fdidovym pravidlim tinosnou mez. Pi-
sobeni tepelskych profesti mimo klaster sledoval z Prahy i kral
Vladislav, ktery je nakonec nechal v inoru 1481 predvolat na
Strahov, aby jim mohl osobné promluvit do duse.*® Situace se
tim vSak vyrazné nezlepsila a v kvétnu dal opat Zikmund dokon-
ce uvéznit bratra za jistou neslusnost. Jeho provinéni bylo tak
zavazné, Ze se do této kauzy vloZil opét panovnik, ktery natidil
opatovi jednak, aby provinilce nepoustél ze Zalare a potrestal
ho dle fadovych pravidel pro vystrahu ostatnim feholnikéim,
a jednak, aby kone¢né zamezil nevdzanému zivotu tepelskych
premonstrat.’?” Situace musela byt v této chvili opravdu vaz-
na. Rozsdhlost tipadku kazné tepelského konventu dava tusit
instrukce Oldficha, opata z Windbergu, ze zaf{ 1482, ktera méla
nahradit vizitaci. Reholnici podle ni méli zachovavat tfi zaklad-
ni sliby (chudoby, poslusnosti a Cistoty), jist oddélené v refektari
za poslechu cetby, fadné zpivat kanonické hodinky a jiné cere-
monie, dodrzovat klauzuru, poslouchat své vedouci rfeholniky
a schazet se ke zpévu, spanku a jidlu v misté a ¢ase k tomu sta-
noveném.”? List s vyctem prikazi nemohl sam o sobé v zad-
ném pripadé nahradit vizitaci a zamezit rozkladu feholniho
zivota v Teplé. V lednu 1483 razné zasahl do pomérti v konventu
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sam krél Vladislav. Za ti¢elem zabranéni potulovani fehol-
nikd a celkového opousténi fadového Zivota, poveéril admi-
nistratora prazského arcibiskupstvi Jana z Kolovrat, aby
prinutil opata Zikmunda provést reformu konventu. Pro-
to méli byt odvolani feholnici z far a konvent mél byt
ocistén od neprizptsobivych kanovnik.™ Zda se vsak,
Ze pod vnéjsim tlakem pristoupil tepelsky prelét k tipra-
vam feholniho Zivota uz pfedtim béhem roku 1482.%% Po
zptisnéni pravidel feholniho Zivota opustila ¢ast pre-
monstratd spésné klaster, diky cemuz mél konvent malo
¢lend, ktefi navic ani nepoznali fadny feholni Zivot. Proto
se opat Zikmund podporovany panovnikem i adminis-
tratory prazského arcibiskupstvi vydal v tiinoru spole¢né
se strahovskym opatem Janem do saské cirkarie, kde chtél
v taméjsich reformovanych kanoniich Mildenfurtu a Mag-
deburku ziskat pro Teplou feholniky. Magdebursky pro-
bost nakonec uvolnil za timto tcelem tfi kanovniky. Pre-
stoZe se pomoci tepelskému klasteru méla zabyvat kvét-
nova provincidlni kapitula saské cirkarie,* tak do Teplé
jiz dalsi feholnici poslani nebyli.*® U¢inéné reformni kro-
ky byly nakonec posvéceny pfi vizitaci hradistskym opa-
tem Bernardem v zari 1483. Opat Zikmund mohl apliko-
vat zpfisnéni feholniho zivota i na chotéSovsky klaster.
Vizitator také odsoudil bratra Matéje Kavku za nejmeno-
vané tézké provinéni k doZivotnimu Zalafi, pfi¢emz ho
mohl osvobodit pouze generalni opat nebo generdlni ka-
pitula.®?

Ani po tfech letech od provedeni reformy se situace
v tepelském konventu, ktery se stale potykal s nedostat-
kem freholnikd, nestabilizovala. Opat Zikmund se zno-
vu pokusil v kvétnu 1486 ziskat s pomoci krale Vladisla-
va a prazské kapituly dva az tfi bratry ze saské cirkdrie,
ktefi by mohli stat prikladem ostatnim.’® Prosazovani
reformy naraZzelo na velky odpor. Nékteii tepelsti fehol-
nici se stale branili reformovanému Zzivotu. Generalni
opat Hubert s kapitulou jim v kvétnu 1487 vysel vstfic
a osvobodil je od poslusnosti opatu Zikmundovi, aby
mohli odejit do jinych kanonii.** Dva bratfi, Pavel a Jilji,
dokonce utekli z klastera. Po néjaké dobé se vSak chtéli
vratit a v ¢ervnu 1488 prosili opata o odpusténi.®” Lze
predpokladat, Ze opatfeni kapituly umoznilo zklidnéni
situace.

Na podzim 1483 bylo zfizeno s védomim vrchnosti pri
tepelském farnim kostele riizencové bratrstvo.*" Tepelsti
pozédali o jeho potvrzeni administratory prazského arci-
biskupstvi.® Vadei osobnosti bratrstva byl tepelsky farafr
Jilji Rumpold. Tato korporace vstoupila roku 1485 do kon-
fraternity se Spitdlem sv. Ducha in Saxia v Rimé.**® Bratr-
stvu potvrdil kral Vladislav v roce 1486 zfizeni jeho oltare
Panny Marie.™ K tomu jesté v roce 1490 svolil ziskat pro
oltat zaopatieni az do vySe 16 kop grosu platu a zapsat ho
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do zemskych desek. Stejnou listinou ziskalo bratr-
stvo pravo pecetit zelenym voskem.*

Béhem 80. let vedla kanonie fadu spord. Velké
starosti putsobil premonstrattim jejich soused Jan
Trpistsky z Gutstejna, ktery se zejména v letech
1486 a 1487 opakované snaZil si pfivlastnit klaster-
ni tizemi. Postupné se s kanonii prel o jihozdpadni
hranici tepelského panstvi*® o zdpadni hranici
krukanického panstvi*®” a o vedeni vody z potoka
u Pernarce.®® Neopravnénost jeho pozadavki vsak
byla zjevna a vyroky arbitri tomu vétsinou také
odpovidaly. Pili§ ispéSny nebyl uz predtim v roce
1482, kdy se pred konzistori soudil s pernareckym
farafem Janem o deséatky odvadéné jeho poddany-
mi z Trpist.** Koncem 80. let vyvolal klaster spor
s poddanymi Jindficha z Rozvadova o podaci ke
kostelu v Brezi. Narovnani z roku 1488 prostred-
nictvim arbitrti neuspélo a potom,**” co opat Zik-
mund zminéné poddané vyhnal z jimi zakoupe-
ného svobodného popluzi v Brezi, se dostala kauza
pred komorni soud.>*?

V roce 1482 zastavil kral Vladislav nehledé své
ptedchozi zaruky Pitovi z Ryzmberka a na Sviho-
vé necelou ¢tvrtinu hromniéni sumy z tepelského
klastera. Opatu Zikmundovi bylo jasné, Ze se mu
zastavni ¢astku 1000 kop grosti nepodarti snadno
vyplatit.**? Navic v roce 1487 ziskal zastavni list
Bohuslav ze Svamberka, ktery se ho nehodlal jen
tak vzdat.>*

V prvni poloviné 80. let panovalo u kralovského
dvora presvédceni, Ze je Tepld nejbohatsi klaster
v kralovstvi. Od toho se také odvijely panovnikovy
finan¢ni naroky na kanonii. Projevilo se to zejména
v roce 1485, kdy mély cirkevni instituce prispét na
stavbu Prazského hradu. Zastupce tepelského klas-
tera marné argumentoval marsalkovi kralovského
dvora vysokou zadluZenosti tepelského opata. Tep-
la méla nakonec zaplatit z kazdého hospodafstvi
4 grose.3* Pres tato vydani byl opat Zikmund scho-
pen pokracovat ve zvelebovani klasterniho koste-
la.**® Na druhou stranu si byl kral Vladislav védom
vyhod, které mu mohly plynout z prosperujici te-
pelské kanonie. Snazil se proto podporovat jeji hos-
podareni. V roce 1486 kompenzoval tepelskym re-
holniktim kazdorocni velké financni zatiZeni a na
15 let je osvobodil od poplatki do kralovské ko-
mory.

Opat Zikmund hledal nové pfijmy v diilnim pod-
nikani. V cervenci 1486 bylo zaloZeno tézatstvo
k dolu Bohorodic¢ka, v némz mél vyrazny podil.**”
Nasledné ziskal prelat od panovnika kromé potvr-
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zen{ listiny Jana Lucemburského, ve které vratil klaste-
ru doly v dubovém lese V hdji, i povoleni téZby rud na
panstvi®

I v letech 1487 az 1490 pokracoval opat Zikmund
v rozsifovani vnitfniho vybaveni klasterniho koste-
la.** Soucasti toho bylo i objedndni zhotoveni gradu-
ald a antifonart v Magdeburku v roce 1488.%” Obnovu
kostela opatem Zikmundem zavrsilo 4. cervence 1490
jeho znovuvysvéceni sufraganem naumburského bis-
kupa Jindrichem, ktery pfi této prilezitosti povolil
i odpustky. Nez mohl tepelsky prelat pozvat svétictho
biskupa, musel si nejprve opatfit povoleni od admi-
nistrator praZzského arcibiskupstvi. Opétovné méla
byt vysvécena i kaple Vsech svatych.*"

V dubnu 1490 slavil opat Zikmund velky dspéch,
kdyz se mu podaftilo po mnoha letech ziskat od Jindfi-
cha ze Svamberka nazpet ves Certiovice. Kral Vladi-
slav to potvrdil a navic slibil tuto vesnici jiZ nezastavo-
vat.*® Na oplatku pfijal klaster Jindficha ze Svamberka
na osm let za svého ochrance.® Zd4 se, Ze se s novym
majitelem Svamberského panstvi zlepsily vztahy mezi
obéma sousedy. V kvétnu 1492 se opat Zikmund dohodl
s panem ze Svamberka na podminkéch vyplaceni &asti
hromnicni sumy, na niz mél Jindfich zastavni list od
Plity z Ryzmberka a na Svihoveé.*

Obdobi 90. let predstavuje vrchol Zikmundova opat-
stvi. Poc¢atkem roku 1492 byl tepelsky prelat spolecné
s loketskym dékanem a ostrovskym farafem Augusti-
nem jmenovan papezem Inocencem VIII. arbitrem ve
sporu Jeronyma Slika a Karlovarskych s klasterem a Spi-
talem kfizovniki s ervenou hvézdou v Praze o obsa-
zovani farniho kostela v Karlovych Varech. Podaci ke
kostelu nakonec prirkli kfizovniktim a pravo prezen-
tovat plebdana Karlovarskym.®® Situace uvnitt tepel-
ského konventu, ktery tvorilo 24 i vice bratr(,*® se jiz
zklidnila a feholnici dodrZovali oproti jinym premon-
stratskym kanoniim v Cechach a na Moravé piisnéjsi
feholni Zivot. Tepla se tak stala vid¢i kanonii v ceské
cirkérii. Neni proto divu, Ze po smrti milevského opata
Mikulase v 1ét& 1493 74dal Jindfich ze Svamberka jako
ochrance Milevska opata Zikmunda o poskytnuti bud
Jiljtho Rumpolda, nebo jiného tepelského reholnika na
misto nového opata. Kdyby k tomu doslo, pocitalo se
automaticky s reformou milevského konventu.*” Tako-
vy postup ale odporoval fadovym pravidldm a milev-
§ti feholnici si nakonec v fadné volbé zvolili za svého
predstaveného novotisského probosta Bartoloméje.

Na opata Zikmunda se postupné zacali obracet jini
premonstratsti prelati s Zadosti o pfijeti jejich feholnik
na vychovu a studium do tepelského konventu. Tepla
se tedy stala centrem Sifeni reformy reholniho Zivota
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v Ceské cirkarii. Prvni doklad spada do dubna 1494, kdy
poslal Zelivsky opat Petr bratra Krystofa. Pozdéji sveéril
Zikmundovi jesté reholnika Wolfganga.® V fijnu 1497
zadal milevsky opat Bartoloméj spolu s Jindfichem ze
Svamberka opata Zikmunda, aby pfijal za spolubratra
odstoupivsiho drkolenského probosta Oldricha, nebo ho
poslal do néjakého reformovaného kldstera.*” I strahov-
sky opat Matous mél v cervenci 1499 zdjem o zaucenti jed-
noho ¢i dvou feholnika v Teplé.*sP

Klasteru se dafilo a v roce 1495 mohl rozsifit sviij nemo-
vity majetek koupi dvora v Mnichové od Kaspara z Neu-
perga za 150 kop ceskych grosi.*? Od opata Zikmunda si
v této dobé také pujcil napf. plzerisky méstan Valenta,
pisaftv syn, 50 rynskych zlatych a nésledné dalsich 30
kop. Kromé toho mu jesté dluzil 120 kop grost za vinu.*®
Dne 13. ¢ervna 1495 vysvétil svétici biskup merseburské
diecéze Jan znovu vybudovany farni kostel v Pistové.**
Na jate 1496 se opat Zikmund vypravil spolecné s prevo-
rem MatouSem za krdlem Vladislavem do Budina. Od
panovnika se jim podarilo ziskat tii ddlezité listiny. V jed-
né byla tepelskému konventu pfizndna svobodna volba
opata.*® Podle druhé si klaster mohl koupit platy ve vysi
30 az 40 kop grosti s moznosti jejich zapsani do desek
zemskych.**® Posledni z listin se tykala klasternich pod-
se mohli Tepelsti obklopit opevnénim.*”

K tak razantnimu postupu proti tepelskym méstantim
pfistoupil opat po vyhroceni vzajemnych vztahd. Sebeve-
domi tepelsti méstané ozivili nejpozdéji od podzimu 1492
stary spor z konce 14. stoleti s tepelskym fardrem o pocet ka-
plant.*® Pripojila se k tomu i otdzka odvadéni desatk.’*”
Opata proti sobé navic Tepelsti popudili také tim, Ze v roce
1493 okradli jistého méstana z bavorského Kitzingenu o 180
prasat, které hnal z Prahy pres klasterstvi. Do vzniklého
sporu se postupné vlozili brandenbursky markrabé Jan
Cicero, bambersky biskup Jindfich, kral Vladislav i jeho
radové. Nicméné Tepelsti prasata nevratili a okradeny
méstan opovédél klasteru nepratelstvi. V roce 1494 napadl
tepelské panstvi, pficemz nékteré vsi zapalil, odehnal do-
bytek a odvedl zajaté klasterni poddané. Nepratelstvi bylo
nakonec urovnéno, ale opat Zikmund mél navic okrade-
nému méstanu vyplatit 200 kop. Tepelsti museli tuto sumu
klasteru zaplatit a navic jesté uhradit skody postizenym
poddanym.”” Porazeni méstané se o to vic soustfedili na
spor se svym plebanem, ktery byl 30. fijna 1495 projednavan
pred opatem Zikmundem. Tam se Tepelsti doméhali ¢tyt
kaplanti a vymény farare.””" Za téchto okolnosti zfejmé dosla
opatovi trpélivost se zpupnymi poddanymi a nasledné si
vyzéadal od kréle Vladislava vyhotoveni zminéné listiny.
Reakci tepelskych bylo podéani podstatné rozsitené zaloby
k soudu administratora, avsak svého farare se ani tentokrat
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nezbavili.”? Spor o kaplany se nyni rozsifil jesté o opev-
néni. O jeho narovndni se koncem listopadu 1496 neu-
spésné pokusili tFi arbitfi. ¥ O tom, Ze se pocinani Tepel-
skych zacalo vymykat kontrole vrchnosti sved¢i listina
kréle Vladislava ze srpna 1497, ve které zminuje ,,mnohd
neposlusenstvie, nepovolnost i nepoddanost od méstan”. Bez-
pochyby na popud opata natidil panovnik Tepelskym
poslusnost vi¢i jejich vrchnosti a zaroven také zakazal
vystavbu opevnéni.*® Toho se zfejmé méstané zalekli
ana cas se stahli.

Cela 90. 1éta se musel opat Zikmund potykat s pro-
blémy kolem rozestavéného rybnika Regent. Z byvalych
obchodnich partnerti — opata Zikmunda a Krystofa
Lantvista z Rebersreutu — se stali nepratelé. Spor o ryb-
nik se mezi nimi rozhotel snad od poloviny roku 1491.59
V tnoru 1492 si pan z Rebersreutu stézoval na opata
u nejvyssiho prazského purkrabiho Jana z Janovic, kte-
ry nasledné nabadal obé strany ke smiru. Méli rybnik
nejprve dostavét a poté se dohodnout pomoci étyt ub-
rmant.”® K dmluvé mezi stranami doslo o tfi mésice
pozdé&ji.¥” Krystof z Rebersreutu se ale zdrahal dodr-
Zet smlouvu. ZaleZitost se dostala aZ ke krali Vladisla-
vovi, ktery poveéfil pocatkem tinora 1495 podkomotiho
Albrechta z Leskovce, aby pfimél pana z Rebersreutu
dostat svych zavazk.*® Problémy kolem rybnika se
tim vSak nevyresily a pokracovaly i po smrti Krystofa
Lantvista, kdy na jafe 1496 jednal opat Zikmund s jeho
vdovou Anezkou Lantvist z Chodové Plané prostred-
nictvim chebského hejtmana Ondfeje Hozlaura.”” Spré-
vurybnika nakonec fesila dalsi imluva z konce ¢ervna
1499 uzavrena dvéma ubrmany.*” Tfeci plochy se vsak
odstranily az v ifjnu 1501, kdy klaster odkoupil od Anez-
ky z Kocova a jejich sester druhou polovinu rybnika za
600 kop Ceskych grosi.®" Tepelsti premonstrati nedis-
ponovali tak velkou ¢astkou, a proto vystavili v bfeznu
1502 sestram dluhopis na 200 kop.*®? Anezka z Kocova
se v té dobé potykala s velkymi finanénimi problémy
auzv kvétnu zaddala opata Zikmunda o ptjcku 60 kop
grost.*® O ¢tyfi roky pozdéji mélo dojit pod vedenim
osvédceného Ondreje Hozlaura k vytctovani mezi obé-
ma stranami.’?

Pocatkem 16. stoleti se uskutecnily jeSté posledni
stavebni ipravy klastera za Zikmundova Zivota. V roce
1501 uzavrel tepelsky opat smlouvu s mistrem pokry-
vacem na pokryti obou kostelnich vézi.%> Ve stejném
roce byla postavena i nova knihovna.*® Opat Zikmund
opatfoval nejen rukopisné liturgické knihy pro béznou
potrebu reholniki v chéru (antifonére, gradudly, zaltare,
epistolare, evangelidfe a lekcionafe),®” ale systematicky
budoval nejpozdéji od roku 1484*9 Siroce pojaty knihov-
ni fond tvoreny jak rukopisy, tak tisky. Predpoklada se,
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Ze za jeho ptisobeni dosahl pocet knih pfiblizné 700 svazki(i.**”
Jednotlivé svazky byly v Teplé opatfeny novou vazbou a oznace-
ny signaturou. Knihy byly ¢lenény podle tematického princi-
pu.¥? Kromé opata nakupovali knihy i néktefi feholnici (tepelsti
farafi Jilji Rumpold a Jan Cziprer). Akvizice probihala rovnéz
formou dartia odkazt. V této souvislosti je tfeba zminit prazské-
ho kanovnika Jana z Utery.*?

Tepelsti méstané predstavovali pro klaster velmi problema-
tické poddané i na prelomu 15. a 16. stoleti. V listopadu 1500 byl
kvali nim opat Zikmund s konventem zalovan zateckym meésta-
nem Ondfejem Liskou pred komornim soudem. Doty¢ny byl totiz
u Teplé oloupen o penize, a prestoze zadal Tepelské o pomoc, vini-
ky nepronasledovali. Soud nakonec rozhodl, Ze Tepelsti svou
necinnosti porusili zemské pravo, a proto museli Ondreji Lis-
kovi nahradit skodu.*? Ani tentokrat se vSak Tepelsti nepoucili
a zneuzivali dfive ziskané kralovské milosti proti své vrchnosti,
které se odmitali podridit. Proto se opat Zikmund obrétil na krale
Vladislava, ktery jeho prosby vyslysel a vystavil v bfeznu 1502
kanonii privilegium. Listina byla sice zaméfena obecné na klas-
terni poddané, ale je zjevné, koho se méla hlavné tykat. Podle ni
mély byt vysady ziskané klasternimi méstecky od panovnikd bez
povoleni opata a konventu neplatné. Klasterni poddané, ktefi by
odesli z klasterstvi bez povoleni vrchnosti, nemél nikdo priji-
mat. Poddani se nesméli ani sami propoustét z poddanstvi.*?
Nelze pochybovat o tom, Ze pfipady zminované v privilegiu se
skutecné dély. Spor mezi kanonif a tepelskymi méstany o majesta-
ty se projednéval od dubna 1502 také pred komornim soudem.*?

Tragicky den pro tepelsky klaster predstavovalo 19. zari 1502,
kdy na jeho panstvi vtrhlo z dnes nezndmych pricin asi 300 jezd-
cti a 150 pésaki Jindficha Rotera z MiSné, ktet{ vypdlili Vlkovice
a vyplenili Zavisin, Zadub a Rajov. Pfitom zabili Sest rolnik, 20
jich odvedli, odehnali vSechny koné a dobytek. Poddanym po-
brali i nabytek. Zptisobené skody byly odhadnuty na 6000 kop.
Opat Zikmund se snazil domahat spravedInosti jak v Ceském
kralovstvi, tak v Risi. O tom, zda se mu podarilo néc¢eho dosah-
nout, vak chybi informace.*>

Téchto udalosti nevahali vyuZit Tepelsti, které fadéni najezd-
niki nemohlo vyrazné postihnout, a zorganizovali dav tvore-
ny i nékterymi vesnicany, ktery 21. zari vpadl do klastera a ve
velmi vyhrocené atmosfére predlozil opatovi a konventu fadu
stiznosti a pozadavk(.*® Napéti mezi klasterem a jeho méstec-
kem opét vzrostlo. Opat Zikmund se znovu vypravil za kralem
Vladislavem do Budina. Ten mu v ¢ervenci 1503 nechal vystavit
listinu, ktera méla zkrotit tepelské rebely. V zasadé v ni ale opa-
koval sva natizeni z roku 1497, ktera se tentokrat vztahovala pfi-
mo na Tepelské.*” Spory mezi obéma stranami doc¢asné zklid-
nilo narovnani z listopadu 1503 ucinéné nejvyssim kanclérem
Albrechtem z Kolovrat a na Libstejné. Na jeho zdkladé mél klas-
ter vystavit Tepelskym privilegium potvrzujici jim na jednu
stranu stavajici vysady, na druhou stranu z ného vsak vyplyva-
la jejich jasna podfizenost vrchnosti. Méli pravo na tfi kaplany,
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které ale museli vydrzovat.*® Z celkového pohledu se tedy nejed-
nalo o vitézstvi vzpurnych poddanych, ale o potvrzeni stavaji-
cich poradkda.

S novym stoletim zacala opét upadat moralka tepelského kon-
ventu, jak dokladaji tfi nejvyraznéjsi pripady. Dne 10. tinora 1503
byl v klastefe brutalné zavrazdén stary klasterni ifednik Martin
Cirlik, ktery byl nasledné okraden. Pachateli tohoto hanebného
¢inu byli kromeé jistého Sevce a opatova sluzebnika Jana i tfi cle-
nové konventu: jahen Jan Nurnberga, akolyta Jifi a konvrs Miku-
1as. Profesové bezprostfedné po spachani vrazdy uprchli, ale
zahy byli chyceni.*® Opat Zikmund s konventem se otdzal gene-
ralni kapituly zasedajici v kvétnu 1503 v Saint Quentin na postup
v této véci®” Kapitula povéfila vySetienim pifipadu vizitatora,
kterym byl osterhofensky opat Jan. Kdyby byli profesové usvéd-
¢eni, mél je odsoudit k dozivotnimu zalafi o chlebu a vodé.*™
Dne 20. ¢ervna zadal opat Zikmund vizitatora Jana, aby rychle
jednal, jelikoz panovaly obavy s ohledem na absenci opevnéni
klastera, Zze by mohli byt obvinéni v noci osvobozeni. Vizitator
24. ¢ervna odpovédél, Ze se nemiiZe ihned dostavit, ale slibil pfi-
jet co nejdfive.**® Nasilnici nakonec dopadli nasledovné: akolyta
Jifi, ktery pfimo nenapomohl spachani vrazdy, byl odsouzen
k dozivotnimu vézeni. Zbyli dva profesové byli po degradovani
zazdéni pod knihovnou s okovy na nohou.**

Jiny pfipad hrubého poruseni feholni kdzné predstavuje titék
bratra Jana Prala z klastera, ktery si za pomoci zfalSovaného lis-
tu opatfil od generalniho opata povoleni, aby se mohl vénovat
svétské draze** Zhruba ve stejné dobé predstoupili pred gene-
ralniho opata dalsi tepelsti feholnici kvili odpadnuti od radu.
Ten jim udélil na zdkladé jejich vypovédi schvalovaci list. V navaz-
nosti na to potvrdil generalni opat Jan tepelskému preldtovi
podfizenost chotéSovského probosta, dale mu dovolil odpous-
tét tepelskym reholniktim leh¢f i tézsi hrichy, osvobodit je od
mléeni a rehabilitovat je. Reholniky, kteti se za nim dostavili, mél
opat Zikmund v pripadé, Ze mu lhali, potrestat. Déle prikazal
zrusit povéreni vydané Janu Pralovi.*®®

V 1été 1504 se ke krali Vladislavovi donesly informace, Ze bra-
tfi a sestry chotéSovského klastera neZiji podle radovych pravidel.
Naridil proto opatu Zikmundovi a dékanu prazské kapituly Am-
brozovi, aby to osobné vysetfili a zjednali ndpravu.®*® Jakmile
oba zjistili, Ze chotéSovsky probost Erhard Mugler ma dité s fehol-
nici Katefinou Usilovskou, exkomunikovali ho a donutili rezig-
novat. Erhard se vSak vydal do Prémontré za opatem Janem, kte-
ry ho v zari prekvapivé osvobodil od uvalenych trestti. Navic
prikazal opatu Zikmundovi, aby provinilce, kterému dovolil
vyuzivat majetek ziskany béhem vedeni proboststvi, pfijal nazpét
do klastera. Reholnicim i feholnikéim ulozil mléeni, aby nemohli
Erharda obvitiovat. Trest v podobé nepfrilis prisného ptstu, ktery
mu za jeho selhdni vymeéfil, byl naprosto neadekvatni**” Navic
chotésovské reholnice mély svému byvalému probostu vypla-
cet ro¢ni plat 25 zlatych. Kdyz se to dozvédél kral Vladislav,
dozadoval se, aby se Erhard vzdal zminéného platu.*®® Pfipad se
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dostal aZ ke generalni kapitule v roce 1506. Zminéné pri-
pady jsou predznamenanim bliZictho se hlubokého
tdpadku premonstratského radu.

Opatu Zikmundovi vsak dochézely poc¢atkem 16. stoleti
jiz sily. Pfesto byl od roku 1504 pravidelné az do své smrti
ustanovovan premonstratskou kapitulou vizitadtorem.*”
Je ale velmi pravdépodobné, Ze jiZ sim nevizitoval. V roce
1505 mél opat dle Tepelskych anald s ohledem na svij stav
dokonce ustanovit s radou ochrance klastera spravce do-
macich zalezitosti, eledé i poddanych*'? Zd4 se byt vsak
pravdépodobnéjsi, ze doslo k navyseni agendy stavajiciho
ufednika, kterym byl klasterni hejtman.

I vyklad Véclava Schillinga ke zméné ochrance klastera
v roce 1504 je zavadeéjici. Podle ného mél chtit opat s kon-
ventem po smrti Jindficha ze Svamberka za ochrance
kancléte Albrechta z Kolovrat.*” Jak naznacuji dochované
pisemnosti, realita byla ponékud jind. Kdyz dal krél Vla-
dislav klaster do ochrany na osm let svému kancléf, stéle
Zil pan ze Svamberka, ktery zemfel az 16. ledna 15234
Tepelsti premonstréti nebyli jisté z panovnikova postupu
prilis nadseni, jelikoz si od ného vlednu 1504 vyzadali privi-
legium, aby si napristé mohli sami volit opravniho pana.**®

Zda se, ze na konci Zikmundova funkéniho obdobi bylo
tepelské panstvi suzovano riznymi skidci. Naptiklad jisty
Kaspar Rat spole¢né se svymi druhy ptisobil klasteru sko-
dy prinejmensim v letech 1503 az 1506. Poc¢atkem roku
1506 je kral Vladislav pfikazal uvéznit.#¥ Ohledné jiné
nepratelské skupiny psal v prosinci 1506 tepelsky hejtman
Petr Levhart Chebskym a zadal jeji ¢leny zajmout a vydat
je kanonii.*

Z ptinosti opata Zikmunda pro klaster, které nebyly vyse
zminény a u kterych neni zfejmé casové zarazeni, patii
koupé domu v Plzni, vybudovani 11 malych i stfednich ryb-
nikt a obnoveni rybniku Podhora. Kromé toho vyplatil
od Bohuslava ze Svamberka méstecko Utery, od Kaspara
z Vidersperka plat v Ostrovcich a od Hanuse Spera Pout-
nov.*® Na druhou stranu se mu nepodafilo ziskat zpét ves
Bonénov, kterou spolecné s konventem zastavil. Zikmund
Hausmann, ktery patfi mezi nejvyznamnéjsi osobnosti
déjin tepelské kanonie, zemftel po 48 letech vedeni klaste-
ra dne 26. prosince 1506.*"” Pohrben byl v klasternim kos-
tele mezi tfetim a ¢tvrtym dvoujsloupim.*®

Tepelskd kanonie v letech 1507-1526

Zikmundovym néstupcem byl 8. ledna 1507 vybran
tehdejsi tepelsky farar Jan Frostl,** kterého 28. ledna po-
tvrdil strahovsky prelat Matous z pozice otce-opata.**” Na-
sledné si mél Jan vyzadat konfirmaci také od krale Vladi-
slava*? Je tedy prvnim tepelskym opatem, u kterého je
doloZeno schvéleni ¢eskym panovnikem. Béhem prvniho
roku v tifadu opata zajistil pro Tepelské od administratorti
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prazského arcibiskupstvi povoleni zfidit si v méstecku kapli
svatého Wolfganga.**? Stejné jako predtim opata Zikmunda tak
iJana v kvétnu ustanovili generdlni opat a kapitula vizitatorem
kanonif v Cechéch a na Moravé.*??

Z tepelskych reholnikti byvali i za Jana vybirani prelati vétsiny
kanonif ¢eské cirkarie, a to diky skutecnosti, Ze tepelsky konvent
byl relativné pocetny a navic reformovany. KdyZ zemfel doksan-
sky probost Stanislav pochazejici ptivodné z Teplé, zvolily fe-
holnice jeho nastupcem na podzim 1508 tepelského podptevora
Jana Cziprera.** Na jare 1509 se stal bratr Petr na kratkou dobu
po prvni rezignaci Matouse strahovskym opatem.**

Za opata Jana se ochrance klastera Albrecht z Kolovrat a na
Libstejné snaZil kontrolovat a ovliviiovat veskeré déni kanonie.
Bez skrupuli zasahoval do zaleZzitosti opata a feholnikd. V dubnu
1508 vybral na misto klasterniho hejtmana za odchazejictho Ond-
feje Hozlaura Jindficha z Trautenberka.**® Je velmi pravdépodob-
né, ze tak ucinil bez pfedchozi domluvy s opatem a konventem.
Je tfeba vSak zddraznit, Ze se jeho favorit nakonec hejtmanem
nestal. V 1été¢ 1508 se vydal opat Jan na Moravu, aby vizitoval
taméjsi kanonie. Pii jeho pobytu v Louce byl vsak postiZzen mrt-
vici#*” V dasledku toho nebyl Jan schopen plné spravovat kano-
nii. Na to pohotové reagoval ochrance, ktery poslal tepelskym
feholnikiim na pomoc vysSehradského probosta Détricha z Tan-
dorfu. Pfitom na né apeloval, aby v pripadé smrti svého predsta-
veného nespéchali s volbou nového. Nejprve mu méli ozndmit
svého kandidata, aby mohl posoudit, zda by doty¢ny byl pro-
spésny klasteru. Kromé toho premonstratiim vytkl, Ze bez jeho
védomi uzavreli dohodu s jistym Elbognerem.**® Albrecht z Kolo-
vrat svym postupem vyrazné zasahoval do faddovych pravidel.
Détrich z Tandorfa se omezil pouze na poskytnuti pisemnych rad
konventu ohledné volby nového prelata.**

Pres svou indispozici vydrzel opat Jan ve svém uradu jesté
nékolik mésicti. Béhem této doby stihl radikalné zménit dosa-
vadni klasterni politiku viici tepelskym méstantim. Na jare 1509,
tedy necelé tfi roky po jejich rebelii, svolil spolecné s konven-
tem, aby se méstecko Tepla obklopilo dfevénym plotem, piiko-
py a naspy.*? Co presné vedlo k takovému obratu, neni ziejmé.
Jisté je, ze opat Jan mél s Tepelskymi o pozndni lepsi vztahy nez
jeho predchidce. Vliv na to bezpochyby mélo i jeho nékolika-
leté ptisobeni ve funkci tepelského farare. Nelze také vyloucit,
Ze méstané mohli vyuzit prelatova zdravotniho stavu. Ten ho
nakonec pfimél k rezignaci.

Dalsim tepelskym opatem byl zvolen feholnik Petr, ktery mél
za sebou epizodické plisobeni v Cele strahovské kanonie. Svoji
prisahu slozil 2. cervence 1509.4 Od nésledujiciho roku byl pra-
videlné ustanovovan vizitatorem prinejmensim ceské a morav-
ské cirkarie.**” Hned od zacatku navazoval podniknutymi kroky
na odkaz opata Zikmunda. Pecoval o obnovu klasterniho arealu.
V roce 1510 nechal vybudovat nové opatstvi a obydli pro hejtma-
na. Pred klasterem vznikla kovarna. Velkou pozornost vénoval
tepelsky prelat rovnéz klasternimu kostelu, kdyz v letech 1510
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az 1512 investoval nemalé financni prostfedky do jeho vnitt-
niho vybaveni. Lze napiiklad zminit odliti dvou zvonti v Plz-
ni (1510) ¢i zhotoveni mensich varhan (1512). V roce 1518
byla kostelni stfecha pokryta ¢ernou bridlici**®

I opat Petr se snazil pozdvihnout klasterni hospodar-
stvi zakladanim rybnik{. Roku 1517 tak nechal vybudovat
prvni, ktery po ném dostal jméno (Petersteich). O rok poz-
déji vznikly dalsi dva (Malzteich a Schafteich).***

Po nastupu Petra se tepelskému klasteru relativné darilo.
V fijnu 1510 mohli feholnici pajcit Krystofovi a Janovi z Gut-
Stejna a na VSerubech 150 kop ceskych grost.**” Roku 1513
koupila kanonie od Viléma Setika a jeho manzelky Markéty
z Rebersreutu tfi louky.**® O rok pozdéji si opat spolu s kon-
ventem chtél opatfit dokonce diim v Chebu,*” k ¢emuz nako-
nec zfejmé nedoslo. V inoru 1517 si vSak opat Petr jiZ postézo-
val nectinskému hejtmanu Strachotovi z Kralovic, Ze se
klasternim poddanym nedafilo. Z toho diivodu nemohla byt
vybrana berng, kterou mu mél odevzdat. Zadal ho proto,
aby mu jesté dva tydny pockal.**®

Na jare 1516 se opat Petr snazil ziskat od papeze Lva X. roz-
Sifeni privilegia na pontifikalie pochéazejiciho z roku 1197. Ka-
nonii v této zélezitosti zastupoval komisar spltalu sv. Ducha
in Saxia v Rimé Antonin z Galiana.**” Jisté neni ndhoda, Ze
tepelsky klaster uzavrel koncem ledna 1516 se zminénym Spi-
talem konfraternitu.*® Pfes veskeré snahy vsak Petr u kurie
neuspél.

Béhem ptisobeni opata Petra v ¢ele Teplé postupné vyvsta-
ly tfi hlavni rizikové faktory, které kanonii ohrozovaly. Jed-
nalo se o sousedy, vlastni feholniky a klasterni poddané.
V prvni fadé musel tepelsky prelat chranit klaSterni statky.
Roku 1510 byli poddani Tisové a Bohuslavi pod velkym tla-
kem Jana Pluha z Becova, ktery je zatézoval a souZil. Petr se
proto obratil na krale Vladislava s prosbou, aby byla klas-
teru vracena ochrana nad dvéma zminénymi vesnicemi,
coz se také stalo.**? Lze oc¢ekdvat, Ze tato udalost jesté vice
priostfila uz tak napjaté vzajemné vztahy. V tinoru 1512, jak-
mile skon¢ila ochrana klastera Albrechtem z Kolovrat a na
Libstejné sjednand na osm let, vybral si opat s konventem
za nového ochréance Jindficha ze Svamberka,*? s kterym
mél pomérné dobré zkusenosti. Je zfejmé, Ze u ného hledali
tepelsti premonstrati oporu proti rozpinavému panu na
Becové. Presto dale dochézelo ke stfettim. Kdyz v roce 1516
vznikla pfe mezi otro¢inskym farafem Krystofem a vesnice-
mi becovského panstvi, Brti a Méchovem, 0 poplatky, obra-
tila se pani na Becové na horni konzistor s Zadosti, aby uve-
dené vsi byly ptipojeny k farnosti Krasné Udoli**» Otroc¢insky
farar nakonec pohnal vzdorujici farniky pred soud adminis-
tratora, ktery potvrdil pfislusnost Brté a Méchova k otro-
¢inskému farnimu kostelu. Klid do obvodu farate Krystofa
ale rozsudek nepfinesl.*#*¥ V tinoru 1517 se rovnéz prel opat
Petr s becovskym panem kvuli lesu u Tisové**® V breznu
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1518 to dokonce dospélo tak daleko, Ze Sebastian Pluh vztahl
ruku na tepelského preléta. Petr si stéZoval u administratora
prazského arcibiskupstvi Jana Zaka. Ten poté instruoval plan-
ského plebana Jana, aby primél svého farnika Sebastiana Pluha
urovnat své vztahy s opatem. I toto opatfeni mélo vSak prama-
ly tcinek.**® Roku 1522 se opat Petr nemohl domluvit pfi obno-
vovani zastavni listiny na ves Bonénov s Jifikem BezdruZickym
z Kolovrat. Jadrem sporu byla v tomto pfipadé vyse zapisné sumy.
Spor nakonec rozsoudil az komorni soud.*” Zda se, Ze se opat
Petr pfipravoval na budouci vyplaceni Bonénova, k némuz doslo
az za jeho nastupce Antonina v roce 1529.49 'V roce 1522 tlacil Jan
Pluh na opata Petra, aby mu klaster odprodal nékteré své stat-
ky** Tepelsti premonstrati v tom opravnéné spatfovali hrozbu
pro své panstvi. Aby zabranili Janu Pluhovi ziskat klasterni stat-
ky do zastavy od panovnika, obrétili se na krale Ludvika s pros-
bou o potvrzeni privilegia od jeho otce na nezastavovani klas-
terniho majetku.**” Ten jim v breznu 1523 vydal konfirmaci vSech
svobod a privilegii udélenych kanonii jeho pfedchtidci,**” za coz
premonstrati zaplatili 100 tolart. Opat Petr si tim vSak jesté
vice znepratelil svého souseda. Jeden z jeho lidi mél navic pouzit
v klastere bi¢.*? Pfes veskeré obtiZe se vSak opatu Petrovi po-
daftilo klasterni statky uhajit.

V prvni poloviné druhého desetileti 16. stoleti slouZzila Tepla
diky opatu Petrovi stéle jako centrum sifeni reformy po kanoniich
Ceské cirkarie. V roce 1512 zadal milevsky opat Jifi tepelského
opata Petra o docasné poskytnuti jednoho bratra znalého rehole
a ceremonii®® O dva roky pozdéji poslal zZelivsky opat Wolf-
gang do Teplé na zaskoleni novice Martina.**¥ V roce 1515 se stej-
ny zelivsky prelat obratil na opata Petra s prosbou, aby vypravil
do Milevska k obnové tamgjsiho konventu spole¢né se zminénym
bratrem Martinem i jednoho, ¢i vice tepelskych reholnikii.**> Zrej-
mé od poloviny druhého desetileti 16. stoleti dochazelo k postup-
nému dpadku kazné reholnikd. Tento trend se plné projevil
pocatkem 20. let. V1iv na to bezpochyby mélo rovnéz sireni luter-
stvi. Vyrazny priklad poklesu moralky predstavuje vykradeni
horni sakristie klasterniho kostela na podzim roku 1521 novi-
cem Janem Behemem, ktery i s lupem uprchl do Wittenberka.
Prestoze se tam skryval pod falesnym jménem, byl na jate nasle-
dujiciho roku vypatran klasternim hejtmanem, ktery ho nechal
uvéznit. Na zakladé intervence Martina Luthera byl ale propus-
tén. Kanonii se nakonec vrétila jen mald ¢ast z ukradenych kleno-
0.9 Jiny, neméné zavazny, pripad spada do roku 1525, kdy mél
nastoupit do Mili¢ina utrakvisticky pleban, kterym byl uprchly
tepelsky feholnik. Vykradal vsak kostely, a byl proto i se svou
druzkou upélen®” Opat Petr se stale snazil v konventu udrzet
pfisnou kazen. V roce 1523 se diky tomu dostal do konfliktu
s feholniky vedenymi némeckym bratrem Jindfichem, ktery chtél
ziskat opatskou hodnost. Rebelujici feholniky podporoval Jan
Pluh. Roku 1524 se spory mezi nimi dale vyostfily. KdyZ prelat
feholniky potrestal, podali na ného stiZnost ke krali Ludvikovi
a prazské kapitule*® Panovnik nésledné povéril administratora
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prazského arcibiskupstvi Jana Zaka, aby celou zaleZitost progetfil.
Administrator spolu se strahovskym opatem Antoninem a dal-
$imi preléty zavital do Teplé. Vysledkem jejich vizitace byla pra-
vidla zavazna pro obé strany. Poméry v klastere se tim zfejmeé
nezlepsily, jelikoZ otec-opat povolal v listopadu 1524 na Strahov
jak opata Petra, tak dva zdstupce konventu, aby je rozsoudil.**”
Podle jeho rozhodnuti mél opat Petr upustit od své prisnosti.**”
Konvent tak déle upadal, az v roce 1531 pobyvalo v tepelském
klastefe vedle opata Antonina pouze jedendct bratri.*

Za opata Petra se obnovilo napéti mezi klasterem a tepelskymi
méstany. UZ v roce 1510 se rozhotel spor mezi Tepelskymi a jejich
faratem, kterym byl feholnik Jan Colberger, o stolu. Pfi nakonec
narovnal v listopadu 1510 pfimo v klastefe Zatecky arcijahen Jost
Thusel tak, Ze stanovil piesnou vysi poplatkt za jednotlivé tiko-
ny.*? Nendvist Tepelskych vidi jejich vrchnosti se pIné projevila
na jare 1525 povstanim. Jednani tepelskych méstant a nékterych
vesnicand bylo jisté inspirovano povstanim jachymovskych hor-
nikti z 13. kvétna, pfi kterém byla vyrabovdna jachymovska
radnice a hrad.*® Dne 27. kvétna vylakala méstska rada opata,
prevora a klasterniho hejtmana do mésta na radnici pod zdmin-
kou udalosti, ke kterym doslo v Jachymoveé. Behem jednani byli
prostiednictvim zvont svolani pred radnici méstané a poddani
z okoli, ktefi se velmi rychle radikalizovali. Rozboureny dav se
marné pokousel uklidnit hejtman. Opat s pfevorem se za nasta-
1é situace pokusili uniknout. Tepelsky prelat byl vSak dopaden.
Poté se dav vypravil spolené s opatem vezenym na voze do
klastera. Jakmile povstalci nasilim vnikli dovnitf, uvéznili opata
Petra v prelatufe a zacalo rabovani. Reholnici se pred nimi ukry-
li na chranéné misto. Starsi bratr Bartoloméj se pokusil zklid-
nit plenici poddané vydanim klice od sklepa s ndpoji, ve kterém
posléze nékteré z nich zamknul. Rebelové predloZili opatovi své
nerealné pozadavky. Vecer se méli povstalci idajné smluvit na
vrazdeé opata Petra, kterému se vSak podafilo z okna vzburcovat
kolemjdouci ceské poddané z vidzinské farnosti. Poddani vérni
vrchnosti posléze vytlacili rebely z klastera, kterému néasledné
zajistili ochranu. Tepelsky prelét se potom obratil na nejvyssiho
hejtmana Ceského kralovstvi Karla Minsterberského, ktery dal
kanonii do ochrany klasterniho hejtmana Vavfince ze Sirntinku
a Jana Pluha. Vzboufteni rolnici byli predvolani do Plzné pred
soud, ale nedostavili se. Neprehledné situace vyuzili poddani
z pistovské farnosti a odepreli poslusnost klasternimu hejtma-
nu. KdyZ se vSak obvinéni poddani nedostavili ani po tfetim
vyzvani do Plzné, dal Karel z Minsterberka za pravdu klasteru.
Nasledné bylo Sest viidct povstani povéseno na pahorku mezi
mésteckem a klasterem. Dalsi zachranila pred popravou interven-
ce ptfimluvcd u opata. Tepelsti méstané a nékteri poddani slozili
opatu a konventu zvlastni prisahu. Potrestani rebelii zamezilo
dal$im projeviim odporu viici vrchnosti na jinych ¢astech klaster-
niho panstvi.*?

Opat Petr, ktery se snazil zachovat dédictvi svého predchtidce
Zikmunda, zemfel po dlouhé nemoci 19. tinora 15264 Na jeho

(49)

459) SOkA Cheb, Pkl
Tepla I1, kart. ¢. 73,
¢. 105. List ze 14.
11. 1524.

460) Zerlik, Das Stift,
s. 265.

461) Dolista (ed.), Cir-
caria, s. 296, ¢. 143.

462) NK CR, sign. Tep-
14MS.47/1. Anna-
les monasterii Tep-
lensis I, ff. 136v—
137v.

463) Sedlacek, Hrady
XIII, s. 198.

464) Zerlik, Das Stift,
5.265-268.NK CR,
sign. Tepla MS.
47/1. Annales mo-
nasterii Teplensis
I, f. 289r-v. SOKA
Cheb, Pkl Tepla 11,
kart. ¢ 73, ¢ 94.
List z roku [1525].

465) Dolista (ed.), Cir-
caria, s. 290, ¢. 139.
Grassl, B.F. (ed.):
Das dlteste Toten-
buch des Praemon-
stratenser Chor-
frauenstiftes Choti-
eschau(1200-1640),
VKCSN, tt.1,1930,
s. 11.



PavEL TRNKA

fyzickém stavu se jisté podepsaly i zaZitky z povstani. Jeho sko-
nem se pomyslné uzavrely stfedoveké déjiny tepelské kanonie.

Diplomatika klastera Tepla
Tepelské pisemnosti

Typologie diplomatického materidlu u premonstrdtskyjch kanonit
ve stredovéku

Diplomatice premonstratskych kanonif v ¢eskych zemich ve
stfedovéku nebyla doposud vénovana prilis velka pozornost.
SpiSe nez syntetické prace vznikaly drobnéjsi studie zamérené
na jednu konkrétni pisemnost, z nichZ nejvétsi pozornost beze-
sporu ziskal strahovsky urbar.*® Vyjimku v tomto ohledu pred-
stavuje prace komplexné pojednévajici o pisemnostech strahov-
ského klastera, kterou sepsal Jan Parez.*” Nutno ale podotknout,
Ze rozebira matérii az ze 16. stoleti. O rozdéleni dochovanych pi-
semnosti tepelského klastera z doby opata Zikmunda Hausmanna
se pokusil autor této prace v ramci pfipravné studie prednesené
na konferenci*® Nové podava typologii pisemnosti zpeceténych
moravskymi premonstraty Martina Bolom-Kotari*” Pramennou
zakladnu omezila lety 1436 a 1784, tézisté vsak spociva v rané
novovekych pramenech. Charakterizovat diplomaticky material
u feholnich instituci v ¢eskych zemich ve stfedovéku se pokusil
v ramci skript diplomatiky Jifi Prazdk.*” V zasadé ale uvedl
hlavni kategorie pisemnosti s ptiklady nékterych konkrétnéjsich
typt. Ve stejné vysokoskolské ucebnici vymezili Jindfich Seba-
nek a Sasa Duskova v ramci kapitoly o zakladnich pojmech pét
slozek diplomatického materialu, kterymi jsou listiny, mandaty,
listy, uredni akta a dfedni knihy.*” Toto bézné pouzivané ¢lené-
ni zde poslouzi jako vychodisko pro typologii premonstrétskych
pisemnosti. Na zakladé dochovanych pisemnych produktii kan-
celari jednotlivych kanonii 1ze zminéné kategorie, z nichz pfipa-
daji v tivahu listiny, oteviené listy, missivy a tifedni knihy, déle
konkretizovat, a vytvorit tak prehled pisemnosti, které vznikaly
¢ibyly pouzivany v premonstratskych klasterech ve stfedovéku.
Je ale tfeba mit na paméti, Ze takto vznikly soupis bude vyrazné
ovlivnén stavem dochovani prament, a proto nemtiZe byt v zad-
ném pripadé vycerpavajici. S ohledem na prechodovy charakter
nékterych pisemnosti bude rozclenéni do hlavnich skupin pro-
vedeno Cisté na zdkladé vnéjsich znakt. Nejlepsi situace v zacho-
vani je v pripadé listin, na jejichz ochrané mél vlastnik vétSinou
trvaly zdjem. To ale jiz neplatilo pro vétsinu ostatnich kategorii.
Zejména listy a ¢ty mivaly pouze docasny vyznam a po néjaké
dobé ¢asto vzaly za své. Tomu odpovida i soucasny stav docho-
vani. V pripadé papirovych listti se do dnesnich dnti dochovaly
spise jednotliviny a jen vyjimecné mensi soubory. Nejhtite vSak
dopadly uredni knihy, na jejichz nékdejsi existenci ukazuji dnes
prevazné jen fragmenty. V nékolika malo pripadech jsou k dis-
pozici celé kodexy, kterych ale neni mnoho.

(50)

466)

467)
468)

469)

470)

471)

Literatura bude
uvedena nize
v ramci zminek
o danych pisem-
nostech.

Patez, Diplomati-
ka, s. 419-433.
Trnka, Pisemnos-
ti, s. 59-70.
Bolom-Kotari,
M.: Peceti morav-
skijch premonstrd-
tit v letech 1436—
1784.  Sfragistika
predstavenych
a konventit v kon-
textu jejich diplo-
matického materid-
lu, disertacni pra-
ce na Ustavu
PVH a archivnic-
tvi FF MU, Brno
2013, s. 209-219.
Prazak, J.: Pisem-
nosti cirkevni sprd-
vy v letech 1310—
1526, in: Ceska
diplomatika do
roku 1848. (Usp. J.
Sebanek - Z. Fia-
la — Z. Hlediko-
va), 2. vyd., Praha
1984, s. 151.
Sebanek,].-Dus-
kova, S.: Zdkladni
pojmy, in: Ceska
diplomatika do
roku 1848. (Usp. J.
Sebanek - Z. Fia-
la—Z. Hledikova),
2.vyd., Praha 1984,
s. 20-23.
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Listiny

Listiny na perga-
menu s privéSenou
peceti jsou tedy nej-
Iépe dochovany typ
pramene. Z obsaho-
vého hlediska je moz-
né je rozdélit do Ses-
ti hlavnich skupin:
na listiny k majet-
kovym a finan¢nim
zaleZitostem kano-
nie, které prevazuji,
listiny vrchnosten-
ské spravy, listiny ra-
dové a cirkevni spra-
vy, listiny vydané
prelatem klastera
obsahové nesouvi-
sejicis kanoniianira-
dem, listiny na kon-
fraternitu a listiny
obsahujici priznani
k landfrydu.

Prvni skupinu lis-
tin vydaval prelat
spolecné s konven-
tem. Ve 14. stoleti mo-
hlo byt navic pripo-
jeno jesté schvéleni
otce-opata ve zvlast-
nim odstavci spolu
s jeho pfivésenou pe-
Ceti. V 15. stoleti se
pfipadné objevuje
uz pouze pecet otce-
opata. Znejcastéji do-
loZenych typli sem
patfi vysvédceni
o majetkovych trans-
akcich (prodeji,*?
koupi,”® vyméné™),
emfyteutické smlou-
vy, hamfesty (pro-
najem casti vrchno-
stenského pozem-
kového majetku za
plat),*”® dluhopisy,*”
zapisné listiny,”® kvi-
tance,””” vysvédceni

472) V roce 1327 prodala zdbrdovickd kanonie klasteru cisterciacek na Sta-
rém Brné ves Oresin za 40 moravskych hiiven. Stalo se tak se souhla-
sem strahovského opata, ktery byl otcem-opatem zabrdovického klas-
tera. - CDM VI, s. 259-260, ¢. 330.

473) Napt. listinou z roku 1445 informoval Zelivsky opat Marek kromé jiného,
Ze koupil ¢ast feky Jihlavy pod vsi Rantifov a louku zvanou , Miilwizin”.
—NA, RP, inv. & 113. Listina z 11. 11. 1445 viz virtudlni archiv Monasteri-
um http://monasterium.net/mom/CZ-NA/RP/113/charter, citovano dle
stavu 27. 7. 2015.

474) V roce 1509 vymeénil zébrdovicky klaster s védomim opravnich pant
s Janem Petrovskym z Hrochova a s Hefmanem z Hrochova ves Cenko-
vice za mlyn Rodlin a za dvir pfi mlynu. - MZA v Brné, E 59, inv. ¢. 89.
Listina z 19. 11. 1509 viz virtualni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-MZA /E59/89/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015.

475) Pékny priklad predstavuje emfyteuticka listina z roku 1374, ve které
vysazuje strahovsky opat Konrad spolu s konventem ves Patek nad Ohfi.
—NA, RP, inv. & 57 Listina ze 7. 2. 1374 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-NA/RP/57/charter, citovano dle sta-
vu 27. 7. 2015. Kromé toho, Ze se tato listina dochovala v originale, je
zachycena také ve strahovském urbafi z roku 1410. — Emler, J. (ed.):
Decem registra censuum bohemica compilata aetate bellum husiticum praece-
dente, Praha 1884, s. 254-256.

476) Roku 1514 proptjcila loucka kanonie na tfi Zivoty Stépnici v Odrovicich
Simonovi Gégelovi a jeho syniim za roéni poplatek 4 kop. - MZA v Brné,
E 57, sign. 1514 V 31. Listina z 31. 5. 1514 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-MZA/E57/1514 V_31/charter, cito-
véano dle stavu 27. 7. 2015. Zevrubnéji se hamfeStnim listindm vénuje
Parez, Diplomatika, s. 330-341.

477) Nejvétsi mnozstvi dochovanych dluhopist z ¢eského premonstratského
prostiedi, které jsou psany vyluéné na pergamenu, pochazi z chotéSov-
ského klastera. Z nich je mozné uvést jako priklad dluhopis probosta
Erharta a konventu z roku 1496, ve kterém vyznavaji, Ze jsou dluzni
Mikul4si a Burianovi Zelézkém ze Srb 80 kop miefiskych grost. - NA,
AZK, RP Choté3ov, inv. & 2269. Listina z 6. 11. 1496 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/AZK%7CChotesov/
2269/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015. Charakteristiku dluhopisti 1ze
nalézt v ramci Pelikan, J. (ed.): RoZmberské dluhopisy z let 1457-1481, Praha
1953, s. XI-XIIL

478) Zastavni listiny patfi mezi 1épe dochované pisemnosti z klasterniho pro-
stfedi. Hojné zastoupeny jsou opét v archivu chotéSovského klastera.
Tak napt. v roce 1499 zapsala chotésovskd kanonie bratriim z Chudenic
encovanské zboZi na 10 let v sumé 1091 uherskych zlatych. - NA, AZK,
RP Choté&sov, inv. & 2276. Listina z 23. 4. 1499 viz virtualni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/AZK%7CChotesov/2276/
charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015.

479) V roce 1359 potvrdil zdbrdovicky klaster pfijeti penéz za ves Céstkovice,
prodanou Jaroslavovi ze Sternberka. - RBM VII/1,s. 117, &. 177.
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o donacich a odkazech
konventu,*” smlouvy
ostavbérybnika, " udé-
leni rychtafstvi ¢i na-
pravy,*? souhlas s pro-
dejem (postoupenim)
klasterniho majetku,**
osvobozeni od poplat-
kti ¢i povinnosti spoje-
nych s drzbou nemovi-
tosti,**¥ smlouvy urov-
navajici spor kanonie
s druhou stranou apod.**

Listiny vrchnosten-
ské spravy, jejichz pti-
jemci jsou vlastni pod-
dani, vydaval prelat
kanonie spole¢né s kon-
ventem. Patf{ mezi né
udéleni nemovitosti (pu-
stého mista apod.),*®
sniZzeni berng*” daro-
vani statk@t spadlych
na klaster poddanym,*®
potvrzeni drzby,*” vzda-
ni se oduimrti (ndhradou
za odvadeéni platu, nebo
za jednordzovou cast-
ku) atd.*® Nékteré lis-
tiny spliujici znaky pri-
slusnosti do této skupi-
ny se jiz objevily v té
predchozi. Tyka se to
zejména pisemnosti za-
chycujicich majetkové
a finan¢ni transakce mezi
vrchnosti a jejimi pod-
danymi.

Do tretiho souboru
listin nalezi mimo jiné
pisemnosti vzniklé v sou-
vislosti s vyménou pre-
lata, tzn. Zadost konven-
tu k otci-opatovi o potvr-
zeninoveé zvoleného pred-
staveného, ktera byvala
¢asto vydana prostred-
nictvim vefejného no-
tare,” a na ni navazujici
konfirmace zvoleného
prelata otcem-opatem.*”?

480) Roku 1413 odkézala vdova po Vaclavu Risovi Markéta strahovskému
klasteru 5 a piil kopy a 6 grost vécného platu na dvore ve vsi StreSo-
vicich, ze kterého méli byt v posté Ziveni a oSaceni tfi chudi a trikrat
tydné slouzeny mse za manzela. - RBMV V/1/2, s. 197-198, ¢. 1098.

481) K dispozici je napr. smlouva z roku 1515 mezi hradistskym klasterem
a olomouckymi klariskami, které dovoluji zatopit své pozemky pii
stavbé rybnika u Hrabiny. - MZA v Brné, E 55, inv. ¢. 94. Listina z 15.
2. 1515 viz virtualni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-MZA/E55/94/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015.

482) Roku 1408 udélil probost Sulek spolu s konventem chotéSovského klas-
tera ndpravni dvir Buskovi zvanému Dlesk, za coz byl ndpravnik povi-
nen slouzit s jednim koném. - RBMV V/1/2, s. 136, ¢. 933.

483) V listiné vydané roku 1410 dovoluje doksansky klaster Franovi po-
stoupit klasterni ves Ledcice na zbyvajicich devét let staroméstskému
méstanu Janu Schwarzsternovi. — RBMV V/I/2, s. 157-158, &. 988.

484) Napt. roku 1475 zprostil chotéSovsky klaster Véaclava z Tachova a jeho
dédice vSech povinnosti vaZicich se k ndpravam v Chotésové a Manto-
vé.— NA, AZK, RP Choté&sov, inv. & 2232. Listina z 5. 7. 1475 viz virtual-
ni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZK%7CChotesov/2232/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015.

485) Z roku 1459 pochazi smlouva, kterou uzavrel hradistsky klaster ve
sporu o plat 1 hivny ze dvora Tovéfe a o uzivani sousedniho lesa s kar-
tuzidny v Dolanech. - MZA v Brné, E 40, sign. 1459 1 12. Listina z 12. 1.
1459 viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-MZA/E40/1459 1 12 /charter, citovano dle stavu 9. 6. 2015.

486) Roku 1494 dal loucky opat Pavel spolecné s konventem pusté misto ve
vsi Lodénice na podsedek k obsazeni taméjsimu feznikovi a jeho
manzelce. - MZA v Brné, E 57, sign. 1494 VI 25. Listina z 25. 6. 1494 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-MZA/
E57/1494 V1 _25/charter, citovano dle stavu 8. 6. 2015.

487) V roce 1452 snizil chotéSovsky klaster svému méstecku Dobrantim
kvili utrpénym skoddm roéni berni na 30 kop grost. - NA, AZK, RP
Chotésov, inv. ¢. 2188. Listina z 3. 3. 1452 viz virtudlni archiv Monasteri-
um http://monasterium.net/mom/CZ-NA/AZK%7CChotesov/2188/
charter, citovano dle stavu 7. 6. 2015.

488) Napt. roku 1346 darovali tepelsky opat Beneda a konvent majetek,
ktery na né spadl po smrti Jana Puchelbergera vdové Alzbété a je-
jim bratrim. - RBM 1V s. 690, ¢. 1726.

489) V roce 1516 potvrdil chotésovsky probost Klement spolecné s kon-
ventem klasternimu poddanému Mikulasovi z HruSovan drzbu més-
tisté s ptillanem. - NA, AZK, RP Choté&sov, inv. & 2296. Listina z 27. 5.
1516 viz virtualniarchiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-NA/AZK%7CChotesov/2296/charter, citovano dle stavu 7. 6. 2015.

490) Tak se ku prikladu v roce 1513 vzdal hradistsky klaster prava odimrti
ve své vsi Obédkovice ndhradou za ro¢ni plat. - MZA v Brné, E 55, inv.
¢. 92, sign. ] 34. Listina z 24. 8. 1513 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-MZA/E55/92/charter,  citovano
dle stavu 7. 6. 2015.

491) Napt. v roce 1388 se obratily feholnice dolnokounického klastera pro-
stfednictvim notarského instrumentu Lva z Boskovic na Zelivského
opata Jindficha, ktery byl jejich otcem-opatem, s zZadosti o potvrzeni
volby nového probosta. - RBMV 111, s. 84-85, ¢. 182.

492) Tak napt. roku 1499 potvrdil milevsky opat Bartoloméj volbu pro-
bosta dceriného klastera v Drkolné. — Stiftsarchiv Schligl, sign. 1499
IX 08. Listina z 8. 9. 1499 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/AT-StiASchl/Urkunden/1499 IX 08/char-
ter, citovano dle stavu 6. 6. 2015.
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Dalsim aktem, kolem kterého
vznikaly listiny, byla donace
konventu na pitancie. V této
souvislosti zadal prelat spolu
s konventem otce-opata i gene-
ralniho opata s kapitulou o po-
tvrzeni zminéného darovani,*®
k ¢emuz také vétsinou doslo.*?
Mezi tyto listiny spadaji rovnéz
pisemnosti vydané preléty z po-
zice vizitatord, jako napriklad
potvrzeni zavéti predstavené-
ho klastera,*® schvaleni reform-
nich opatfeni,** narovnani spo-
ru uvnitf kanonie ¢i mezi ka-
noniemi apod.*” Rozhodovat
takové spory mohli i ,fadovi”
prelati z povéfeni generalniho
opata Ci vizitatora. Zajimavym
pramenem pro kazdodenni zi-
vot uvnitt konventu jsou listiny
probostt s ustanovenimi o osa-
ceni a vyzivé feholnic*® Pisem-
nost cirkevni spravy predsta-
vuje prezentace knéze k fate,
jejimz patronem byl prelat.**?
Diky obsahu pomijivého vyzna-
mu je dochovani této pisemnos-
ti obecné velmi vzacné. Prezen-
tace byly nejprve psany na per-
gamenu opatfeném privéSenou
peceti* Nejpozdéji béhem dru-
hé poloviny 15. stoleti se vsak
zacaly objevovat prezentace
psané i na papiru.

Dalsi skupinu tvofily listiny
prelétd, které obsahové nesou-
visely s jejich kanonii, stejné jako
s premonstratskym radem. Jed-
na se v prvni fadé o vidimaty
nejraznéjsich listin, které moh-
li vydat bud’ premonstratsti pre-
lati sami,”*” nebo spolu s dalsi-
mi vydavateli.*”® Nejpozdéji od
konce 15. stoleti se objevovaly
vidimaty psané také na papiru.
Déle sem rovnéz spadaiji listiny
urovnavajici spor dvou stran
vyhotovené z pozice ubrmana
ustanoveného papezskou stoli-
ci, méné pak biskupem, pficemz

493) V roce 1351 pozadal chotéSovsky probost Petr generalni-
ho opata Jana o potvrzeni darovéani ro¢niho platu tepel-
skému klasteru. — Dolista (ed.), Circaria, s. 153-154, ¢. 37.

494) Generalni opat Jan odpovédél na Zzddost zminénou v pred-
chozi pozndmce schvalenim darovani. — Tamtéz, s. 154—
155, ¢. 38.

495) Vroce 1342 potvrdili ro¢ni vizitatori, Zelivsky opat Ctibor
a chotéSovsky probost Petr, zavét tepelského opata Bene-
dy. - RBM 1V, s. 451, ¢. 1127.

496) Roku 1483 potvrdil vizitator, hradistsky opat Bernard,
reformni opatfeni uc¢inéna opatem Zikmundem v tepel-
ském klastere. — Dolista (ed.), Reformatio, s. 236238, ¢. 17.

497) Napt. roku 1368 narovnal vizitator, tepelsky opat Het-
man, spor mezi probostem a konventem klastera ve Spe-
inshartu. — Dolista (ed.), Speinshart, s. 79-81, ¢. 1.

498) Jsou k dispozici tfi takové listiny pro chotéSovské pre-
monstratky od jejich probosti Oldficha (1380), Hartmana
(1384) a Sulka (1397). - RBMV V/I/1,s. 51-52, &. 52; 5. 97, ¢.
173 a's. 261-262, ¢. 576.

499) Pisemnostem vznikajicim v souvislosti s obsazovanim cir-
kevnich beneficii ve stfedovéku se vénovala Zilynska, B.:
,Vestre reverendissime paternitati duximus presentandum”. Role
a podoba pisemnosti pri obsazovdni cirkevnich beneficii ve stve-
dovéku, in: Pragmatické pisemnosti v kontextu pravnim
a spravnim. (Usp. Z. Hojda — H. Patkova), Praha 2008,
s. 105-119.

500) Tamtéz, s. 116-117. Mezi nejstarsi dochované prezentace pat-
i1 listina Borese z Ryzmburka a na Becové z roku 1358, ve
které prezentuje prazskému arcibiskupovi Arnostovi po
smrti zlutického plebana Hildebranda k uprazdnénému
beneficiu jistého Jana. — RBM VI/3, s. 520-521, ¢. 843; repro-
dukce v rdmci Sturm, H.: Das Archiv der Stadt Eger, Eger
1936, obrazova pfiloha ¢. 11. Z premonstratského prostiedi
jsou znamé dva relativné mladé pripady, pficemz oba vydal
Zelivsky opat Wolfgang v letech 1500 a 1501. - NA, RP, inv. &
161. Listina ze 4. 12. 1500 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-NA/RP/161/charter,
citovano dle stavu 6. 6. 2015 a inv. ¢. 163. Listina z 13. 1. 1501
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/RP/163/charter, citovano dle stavu 6. 6. 2015.

501) Napt. v roce 1479 vidimoval loucky opat Jan listinu kréle
Ladislava urcenou klasteru klarisek ve Znojmé. — MZA
v Brné, E 43, inv. ¢. 11, sign. A 16. Listina z 2. 6. 1479 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-MZA/E43/11/charter, citovano dle stavu 6. 6. 2015.

502) V roce 1502 ovétil loucky opat Pavel spolu s purkmistrem
a priseZnymi mésta Znojma dvé listiny pro klaster klarisek
ve Znojmé. — TamtéZ, inv. ¢. 14, sign. A 19. Listina z 1. 6. 1502
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-MZA/E43/14/charter, citovano dle stavu
6. 6.2015.
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spoluvydavateli byvali
asto jini cirkevni hod-
nostari>® Zavéry ubrma-
ntt myvaly ¢asto podobu
notarskych instrumen-
tﬁ'504)

Uzce vymezenou sku-
pinou jsou listiny na kon-
fraternitu. Ta byla uzavi-
rana nejen mezi premon-
stratskymi kanoniemi, ale
i s klastery jinych rada.
Konventy, které vstoupily
do konfraternity, si o tom
vzajemné vyhotovily lis-
tiny.>® Do konfraternity
bylo mozné prijmout také
knézi a Slechtice.”

Posledni a nejmensi sku-
pinu predstavuji pomérné
vzacné listiny obsahujici
priznani k landfrydu.>”

Otevrené listy

List(i na papiru s pritis-
ténou peceti pod textem
je ze stredoveku, resp. z 15.
a pocatku 16. stoleti, k dis-
pozici o poznani méné nez
pergamenovych listin. Jed-
nalo se o rtizné smlouvy,>®
vidimaty,>® svédectvi,*?
prezentacekfardm,* po-
voleni feholnikovi vyko-
navat duchovni sluzbu
na $lechtickém dvore,>?
privodni listy urcené bud’
feholniktim, nebo klaster-
nim poddanym, zhosty®"
a rodné listy.”® Neékteré
z uvedenych druhti pisem-
nosti se mohou vyskyto-
vat také s vnéjSimi znaky
odpovidajicimi listing, tedy
na pergamenu s privése-
nou peceti. To se tyka zej-
ména vidimatt, smluv
a prezentaci.

503) Roku 1514 rozhodli loucky opat Pavel a probost na sv. Hypolitu
Wolfgang jako soudci ustanoveni papeZem Lvem X. spor mezi
klasterem klarisek ve Znojmé a svymi poddanymi v Tasovicich
a Hodonicich. — TamtéZ, inv. ¢. 64, sign. ] 3. Listina ze 4. 4. 1514 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-MZA/E43/64/charter, citovano dle stavu 6. 6. 2015.

504) Verejny notat Jan z HorSovského Tyna sepsal v roce 1362 rozhod-
nuti Zelivského opata Bohuslava ve sporu mezi pany z RoZmber-
ka a milevskym klasterem. - RBM V1I, s. 693, ¢. 1146.

505) Pripad, kdy se dochovaly zédroven oba exemplare, predstavuje
napt. konfraternita mezi Speinshartem a Teplou z roku 1465. —
Dolista (ed.), Speinshart, s. 83-54, ¢. 5 a Tyz, Nochmals iiber die
Beziehungen zwischen Speinshart und Tepl im spiten Mittelalter,
APraem 66, 1990, 1-2, s. 68, ¢. 2.

506) Ptikladem takové pisemnosti je listina milevského opata a kon-
ventu z roku 1307. — Pichler (ed.), Urkundenbuch, s. 89-90, ¢. 73.

507) Dokladem je listina vydana zabrdovickym opatem Jeronymem
z roku 1484. — Bolom-Kotari, Peceti moravskyjch premonstritil, s. 210.

508) Napft. roku 1417 oznamili strahovsky opat Mikuld$ a konvent
klastera prostfednictvim papirového listu, Ze dali do doZivotni-
ho uzivani Janovi Bohtanovi pusté lany ve dvou vsich. - RBMV
VI1J2, s. 222, ¢. 1160. Sem patfi rovnéz smlouva mezi chotéSov-
skym konventem a byvalym probostem Tristramem z roku 1492
o jeho zaopatteni. - SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L204. List ze 17.
7. [1492] viz virtualni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L204/charter, citovano dle
stavu 27. 7. 2015.

509) Béhem roku 1490 vidimoval milevsky opat Mikulas dvé panovnické
listiny, coz se stalo s nejvétsi pravdépodobnosti na prani Jindficha ze
Svamberka. — SOA v Treboni, Il T 3, inv. & 62. List ze 17, 4. 1490 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAT/CizyStatky/62/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015 a inv. ¢.
63. Listz20. 8. 1490 viz virtudlni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAT/CizyStatky/63/charter, citovano dle sta-
vu 27.7.2015.

510) Jedna se napt. o svédectvi doksanského probosta Dépolda z Ryz-
mberka z roku 1460 o tom, Ze chotéSovsky probost vzdy podléhal
tepelskému opatu (SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla 1, 1.143. List z 2. 1. 1460
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L143/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015)
¢ o vypovéd milevského opata Mikulase z roku 1485 o tom, ze
z kovarovského dvora byl odvadén desatek kovarovskému fardri
(AC XV,s.318-319, &.37).

511) Vyjma prezentaci tepelského opata, o kterych bude pojedndno
niZe, je k dispozici téz jedna prezentace Zelivského opata Wolf-
ganga na papirovém listu s pfitisténou peceti z roku 1503. - SOA
v Treboni, 1/210, inv. &. 71. List z 24. 6. 1503 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAT/Pre-
monstratiZeliv/71/charter, citovano dle stavu 27. 7. 2015.

512) Ku prikladu v roce 1519 udélil strahovsky opat Antonin se sou-
hlasem tepelského opata Petra povoleni tepelskému profesovi
Krystofovi ptsobit u Vaclava z Vartemberka. — SOkA Cheb, Pkl
Tepla 11, kart. ¢. 73, ¢. 98. List ze 4. 3. 1519.

513) Doklady privodnich listt i zhost(i pochdzi z tepelského kldstera,
jak bude nastinéno nize.

514) Znam je rodny list vydany hradistskym opatem Jifim z roku
1463. — Bolom-Kotari, Peceti moravskijch premonstrdtii, s. 93 a 258.
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Missivy'?

Rovnéz skupina zavfenych listti premon-
stratskych prelatti a konventti se svym pomiji-
vym obsahem utrpéla rozsahlé ztraty a v dnes-
ni dobé jsou k dispozici spiSe jednotliviny a to
prevazné az od konce 15. stoleti. Nejlépe, co se
tyc¢e dochovani, jsou na tom listy tepelskych
opatt, které se v relativné vétsim mnozstvi
dochovaly od prelomu 14. a 15. stoleti v Archi-
vu mésta Cheb v Statnim okresnim archivu
Cheb.”'® S kanonii Tepld je také spojeno docho-
vani vétsiny zbylych missivii eskych prelatd,
které jsou ulozeny v archivu tohoto klastera
nachazejicim se zcasti v Statnim okresnim
archivu Cheb a z¢asti v Statnim okresnim archi-
vu Plzen-sever. Jedna se o sedmnact missiva
strahovskych opatti z let 14811525, tfi missi-
vy chotéSovskych probostti z let 1518 az 1523,5'®
list zelivského opata Petra z roku 1494,”® mis-
siv milevského opata Bartoloméje z roku 149752
a list doksanského probosta Jana z roku 1524.52)
Z missivti uloZenych v jinych archivech je moz-
né zminit list chotéSovského probosta Klemen-
ta z roku 1516 v Archivu prazské metropolitni
kapituly®* a missiv louckého opata Jana z roku
1524 v Statnim okresnim archivu Jihlava.’?

S ohledem na obsahovou pestrost uzavre-
nych listd neni tfeba se pokouset na tomto
misté o typologii uvnitt kategorie. Ta bude
koneckoncti nastinéna v kapitole vénované
tepelskym missiviim.

Utedni knihy

Z turednich knih se do dnesnich dnti
dochovalo nékolik malo kompletnich exem-
plara a nékolik fragmentti. V jejich nasleduji-
cim prehledu nebudou reflektovany knihy
tepelského klastera, kterym bude vénovana
patficnd pozornost na jiném misteé.

Nejpozdéji od konce 15. stoleti si porizovaly
premonstratské kanonie v ¢eskych zemich ko-
piafe listin, které pro né byly dtilezité. Dokla-
da to kopiar zelivského klastera z konce 15.
stoleti.® Kodex opatfeny mékkou pergame-
novou vazbou s klopou a prepasanim ma vys-
ku 40 cm a sitku 30 cm.>® Text je psan bastar-
dou a v hlavnim textu lze rozeznat dvé pisai-
ské ruce. Psaci latkou je pergamen. Pro lepsi
prehlednost byla na pocatku kazdé listiny
vykreslena nékolika tahy inicidla, kterd pte-
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515) Uzavienym listim v ¢eskych zemich ve
stfedovéku nebyla dosud vénovana pri-
lisna pozornost. Ta se dosud soustredi-
la pouze na missivy panovnické (Kris-
ten, Z.: Listy posélaci a jejich registra
v krdlovské kanceldri ceské az do Bilé Hory,
CAS 5, 1927, s. 2-21 a Trnka, P.: Regesty
krdlovskijch missivii uréenyjch tirednikiim
mince, nejoyssimu mincmistru a hornimu
hofmistru v letech 1472-1489, SAP 59,
2009, s. 39-171) nebo na listy kralovskych
urednikt (Velicka, T.: Listy v Zateckém
kraji a krdlovsti itednici v dobé predhusit-
ské, Porta Bohemica 6, 2013, s. 146-193).

516) SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3083—
3087. Listy tepelskych opatti a hejtmanti.

517) SOkA Cheb, Pkl Tepla 11, kart. ¢. 72, ¢. 31.
List z 18. 11. 1481; ¢. 11. List z 9. 7. 1499;
kart. ¢. 73, ¢ 37. List z 24. 3. 1501; ¢&. 41.
List ze 4. 12. 1505; ¢. 44. List z 28. 1. 1506;
¢. 46. List z 28. 10. 1508; ¢. 57. List opata
Antonina bez roku; ¢. 75. List z 6. 5. 1517;
¢. 77 List z 24. 7. 1517; ¢. 79. List z 8. 10.
1517; ¢. 84. List z 10. 2. 1518; ¢. 87. List z 9.
12.1518; ¢. 88. List z 13. 4. 1519; ¢. 99. List
z 28. 4. 1519; ¢. 100. List z 22. 7. 1521; ¢.
105. List ze 14. 11. 1524 a ¢. 106. List z 13.
2.1525.

518) Tamtéz, kart. ¢. 73, ¢. 82. List z 6. 2. 1518;
¢.50. List ze 4. 11. 1518 a ¢. 52. List z 13. 8.
1523.

519) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L211. List
ze 6.4. 1494 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L211/charter,
citovano dle stavu 27. 7. 2015.

520) SOkA Cheb, Pkl Tepla 11, kart. ¢. 72, ¢. 12.
List z 25. 10. 1497.

521) Tamtéz, kart. ¢. 73, ¢. 103. List z 27. 6.
1524.

522) Ersil, J. — Prazak, J.: Archiv prazské met-
ropolitni kapituly 11. Katalog listin a listii
z let 1420-1561, Praha 1986, s. 192, ¢. 551.

523) Bolom-Kotari, Peceti moravskijch pre-
monstritii, s. 101 a 297.

524) Rukopis je uloZen v NA, RP, & kn. 43.
Kopiat Zelivského klastera z konce 15.
stoleti. V neddvné dobé mu byla vénové-
na bakalarskd prace, jejiz soucdsti je
i plnotextova edice listin zahrnutych do
kopiate: Petrova, K.: Stredovéké listiny
13.-15. stoleti v kopidri Zelivského kldstera,
bakaléfska prace na Ustavu PVH
a archivnictvi FF MU, Brno 2013.

525) Tamtéz,s.7.
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vysuje svoji vyskou nasledujici pismena.” Kromé toho
byla vétsina opistl opatfena jesté nadpisem obsahujicim
jméno a titul vydavatele a pfipadné také hlavnim predme-
tem jedndni.®” Rukopis o 23 foliich obsahuje 32 opisu lis-
tin z let 1233 az 1493, které jsou fazeny prevazné podle
vyznamu vydavateld, ceskymi krali pocinaje. Pouze k péti
listinam zachycenym v kopiafi jiZ neexistuje original.®

Pramenem zasadniho vyznamu a zédroven jinym dru-
hem tufedni knihy jsou dluzni registra chotésovského
klastera z druhé poloviny 15. stoleti, kterym byla ve védec-
ké obci vénovana jiz nemalad pozornost.” Ve skutec¢nosti
se vSak nejednad o Cista registra, jelikoz tredni kniha neza-
chycuje pouze pisemnosti vydané chotéSovskymi probos-
ty a konventem. M4 tedy smiSeny charakter, i kdyz klas-
terni pisemnosti vyrazné prevazuji. Rukopis je ulozen ve
Fiirst Thurn und Taxis Zentralarchiv v Rezné pod signa-
turou Bohmen-Akten 93. Jedna se o konvolut tvoreny 56
papirovymi folii o forméatu 27 x 21 cm. Na vétSiné zapist
psanych gotickou kurzivou se podilelo pét pisarskych
rukou. Registra obsahuji kolem 125 opisti a ¢astecné také
regestt listin k hospodareni klastera z let 1303 az 1477.
Tézisté ale tvori pisemnosti z 50. a 60. let 15. stoleti. Pre-
vazuji pisemnosti vydané klasterem, které jsou v cestiné.
Mimo to se v konvolutu objevuji nékteré kralovské listiny
(Vaclava 1V, Zikmunda, Ladislava Pohrobka a Jifiho
z Podébrad), privilegium papeZe Boniface IX. a formule
ptisah pfi opatské volbé. Z obsahového hlediska jsou do
konvolutu zahrnuty hlavné dluzni tpisy a zastavy, méné
pak prodeje rent, pachtovni a najemni smlouvy. Registra
byla vedena nejpozdéji od roku 1456. Nelze vyloucit pri-
mou souvislost s ptisobenim kralovské revindikac¢ni komi-
se v letech 1453 a 1454. AZ do roku 1465 byly zépisy vedeny
relativné pravidelné. Posledni datovany zaznam se vzta-
huje k roku 1483.5% Oproti kopidri zelivského klastera
zahrnuiji tato registra fadu pisemnosti, které se jinak nedo-
chovaly.

Jina specializovana registra byla vedena ve strahovském
klastere prinejmensim od druhé dekady 16. stoleti, jak
dokazuje v8eobecna ufedni kniha z let 1517 az 1576.5* Jako
knihu register listin ji oznacil Jan Pafez. Jedna se o papiro-
vy rukopis rozméra 20,8 x 17 cm o 60 foliich. Nejvétsi cast
agendy predstavuji opisy klasternich listin, zejména hamfe-
Sttt na vinice a zahrady. Kromé toho se v knize nachazi opi-
sy privilegii pro klaster prevazné z doby krale Vladislava I
a také gruntovni zapisy.® V zasadé se tedy jedna o smiSe-
nou ufedni knihu.

K nejstarsim dochovanym tifednim knihdm z premon-
stratského prostfedi patfi bezpochyby urbére, z nichz prv-
ni v poradi je urbar chotésovského klastera z roku 1367.5
Ten je dochovan ve tfech mladsich opisech. Prvni z nich
vznikl nékdy pred rokem 1510. Ma podobu sesitu o 24 foliich

(56)

526) Tamtéz,s. 9.

527) Tamtéz,s. 11.

528) Tamtéz,s. 10.

529) Prvni podrobnéjsi infor-

mace o tomto rukopisu
poskytl Dolista, K.: Cho-
téSovskifkopidiv Reznéavy-
sazeni Touskova roku 1311,
MZK 8, 1971, s. 141-148,
ktery publikovali dvé lis-
tiny z register. Jak ale na-
znacuje nazev, charakte-
rizoval autor pramen ne-
presné jako kopidr. Na né-
ho navazala Dana Kout-
n4, kterd se zabyvala timto
rukopisem v rdmci své
disertace, pfi¢emz pori-
dila i jeho edici. Zaroven
také oznacila rukopis za
dluzni registra. - Kout-
na, D.: Das Register des
Klosters Chotieschau I-I1,
disertacni prace na Uni-
verzité Rezno, Regens-
burg 1987. K jejimu vyda-
ni tiskem ale nedoslo. Po
letech autorka publikova-
la pouze stru¢ny vytah. —
Koutna-Karg, D.: Das
Register des Klosters Cho-
tieschau, VHVO 131, 1991,
s. 305-312.

530) Tamtéz, s. 307-308.
531) NA, RP, inv. & 74. SmiSend

ufedni kniha strahovské-
ho klastera z let 1517-1576.

532) Popis knihy podal Pafez,

Diplomatika, s. 321-322.

533) Vydéno v tplnosti: Emler

(ed.), Decem registra, s. V1-
VII, 23-52.
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pergamenovych a 11 papirovych a dosahuje roz-
mért 34 x 24 cm. Zahrnuje v sobé chotésovské pan-
stvi a encovansky statek.”* Ve druhém opisu poti-
zeném roku 1510 do seSitu s 39 pergamenovymi
listy o velikosti 28 x 21 cm se nachédzi pouze choté-
Sovské panstvi>® Posledni exempldf predstavuje
pouhy fragment tvoreny dvéma listy, na kterych
jsou zaznamendny tfi vsi z chotéSovského pan-
stvi®® Jak vyplyvd z podaného prehledu opist,
skladal se urbar ze dvou casti podle spravnich
oblasti: chotéSovského panstvi (3 méstecka a 49 vsi)
a encovanského statku (7 vsi). Tyto ¢asti se lisi i po
jazykové strance, zatimco urbar vénovany chote-
sovskému panstvi je napsany v pozdné stfedoveké
lating, tak urbar encovanského statku je v cesti-
né.> Tato jazykova disproporce mezi jednotlivy-
mi ¢astmi vedla historiky zabyvajici se timto dru-
hem pramenti k zavéru, Ze urbaf encovanského
statku je mladsi. Anton Nikiti¢ Jasinskij a Frantisek
Vacek predpokladali, Ze zminény urbar vznikl ve
druhé poloviné 15. stoleti ¢i na pocatku 16. stolet,
zatimco Rostislav Novy Sel jesté dal a datoval urbar
mezi léta 1516 a 1524.9 V kazdém pripadé ze sku-
tecnosti, Ze oba urbare byly opisovany v 16. stoletf,
vyplyvé, Ze musely byt obsahové aktualni. Hlavni
cast urbare mapujici chotésovské panstvi byla tedy
i po roce 1367 dale dopliiovana.® V pripadé urbare
encovanského statku je situace ponékud odlisna
a predpoklad, Ze oba urbare maji ptivod ve stejné
dobg, se zda byt neopodstatnény. Nenf prili§ prav-
dépodobné, Ze by jeden z dvojice urbati, které by
vznikly v roce 1367, byl pozdéji preloZen z latiny do
Cestiny, zatimco druhy ztstal v latiné a byl tak bez
problému pouzivan jesté v 16. stoleti. SpiSe se nabi-
zi vysvétleni, Ze byl pofizen rovnou v cesting, coz
by se muselo stat podstatné pozdéji nez ve druhé
poloviné 60. let 14. stoleti. Neni ale moZné vyloucit,
Ze mu pfi tom mohl jako predloha poslouzit starsi
urbat. Pokud se vSak neobjevi né€jaky novy pramen,
tak zfejmé ptivod encovanského urbare zdstane
nejisty.

Z chotésovské kanonie pochazi i dalsi doklad
urbare, ktery se hlasi k roku 1385. Opét se jedna
o mladsi opis ze 16. stoleti, ze kterého se dochoval
pouze jeden list zachycujici jednu klasterni ves.>”

Jeden z mala stredovékych urbar, ktery se do-
choval v originale a v tplnosti, pfedstavuje urbar
strahovského klastera z roku 1410.>*V S ohledem na
svijj vyznam se staval opakované pfedmétem zajmu
Ceskych historikd.”? Phvodni urbar se nachazi
v rukopisu s dfevénymi deskami potazenymi ktizi
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534)

535)

536)

537)

538)

539)
540)

541)

542)

NK CR, sign. UK XV A 4. Opis urbé-
fe chotéSovského klastera z roku
1367. Charakteristiku poskytuji
Haubertova, K. - Hofmann, G. -
Lesicky, L.: Soupis zdpadoceskijch
urbdrii 2. pol. 13. stoleti-1773, Plzen
1993, s. 76-77, ¢. 76.

NK CR, sign. UK XV A 5. Opis urbé-
fe chotésovského klastera z roku
1367. Haubertova — Hofmann -
Lesicky, Soupis, s. 77-78, €. 77.
Nachdzise vramcirukopisu uloze-
ném v NA, AZK, RP Chotésov, rkp.
3529, ¢ kn. 71, ff. 50r-51r. Zlomek
opisu urbare chotéSovského klaste-
ra z roku 1367. Haubertova — Hof-
mann - Lesicky, Soupis, s. 78, ¢. 78.
Graus, F.: Déjiny venkovského lidu
v Cechich v dobé predhusitské IT, Praha
1957, s. 329 a Novy, R.: Urbdr enco-
vanského statku chotésovského kldste-
ra (Pozndmky k chotésovskému urbdri
z r. 1367), Litoméricko 17-20, 1981—
1984, s. 71.

TamtéZ, s. 71 a 74. Proti této dataci
se postavil Jaroslav Cechura v re-
cenzi na zminény ¢lanek v HT 9,
1987, s. 377, pticemz posunul vznik
urbéare encovanského statku do roku
1367. K tomuto zévéru se priklonili
i autofi Soupisu zdpadoceskych
urbart. - Haubertova — Hofmann
- Lesicky, Soupis, s. 76-77, €. 76.
Koutna, Register I, s. 65-66.

Je soudasti rukopisu v NA, AZK,
RP Chotésov, rkp. 3529, & kn. 71, ff.
50. Zlomek opisu urbére chotésov-
ského kldstera z roku 1385. Hau-
bertova — Hofmann - LeSicky,
Soupis, s. 78-79, €. 79.

Je ulozen v NA, RP, & kn. 4207a.
Urbar strahovského klastera z roku
1410. Edice je soucésti Emler (ed.),
Decem registra, s. X, 219-301. Byla ale
zpracovana na zékladé opisu z polo-
viny 15. stoleti. Srovnani edice s ori-
gindlem provedl Pelikan, J.: Stra-
hovskyj urbdr z r. 1410, CSPS 58, 1950,
s. 239-240.

Tomek, V. V.: Urbdr kldstera strahov-
ského sloZenyj roku 1410, PAM 2, 1857,
sl. 72-88; Zahradnik, I.: Dopliiky
k urbdri strahovskému z r. 1410, PAM
21, 1904-1905 (1906), sl. 243-250;
Novy, R.: Strahovsky urbdr z roku
1410, ZKCDAS 7, 1963, s. 39-69
a Cechura, J.: Urbd¥ kldstera Strahov
z roku 1410, BS 1, 1995, s. 25-44.
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a's 54 pergamenovymi folii o rozmérech 35 x 25,5 cm.>*®
Za vlastnimi urbaridlnimi zaznamy nésleduje zépis z ro-
ku 1451, opis listiny z roku 1542 a prehled strahovskych
opatu prubézné vedeny mezi lety 1410 az 1631.5* Vedle
zminéného originélu se dochovaly i dva opisy: starsi pa-
trné z poloviny 15. stoleti a mladsi z 18. stoleti.*® Starsi
opis se nachazi v kodexu o 47 papirovych listech o veli-
kosti 32 x 12 cm. I v tomto pripadé nasleduje za vlast-
nim urbafem jesté dalsi zapis, tentokrat ohledné majet-
kovych presunti z roku 1510.# Dle tivodniho zépisu ini-
cioval vznik urbafe roku 1410 strahovsky opat Petr z Cach-
rova a o jeho sepsani se postaral vefejny notar Stanislav
z Ji¢ina.>*” Stejné jako u predchozich urbarfi je i zde
vnitini ¢lenéni podle jednotlivych lokalit. Vyrazné se
ale lisi vyskytem opist listin. Téch je celkem 24 a hlasi
se do rozmezi let 1323 az 1409, pricemz prevazuji emfyteu-
tické listiny. V 16 pfipadech se jedna o listiny vydané
strahovskym klasterem.

Dal$im druhem tfedni knihy vrchnostenské spravy,
ktery je doloZen v premonstratském prosttedi, jsou po-
zemkové knihy. Ty se dochovaly ze samého sklonku stte-
dovéku v podobé dvou na sebe navazujicich svazki cho-
téSovského klastera a jedné knihy strahovské kanonie.
Pritom prvni chotéSovsky svazek, ktery mapuje 1éta 1497
az 1524, predstavuje po knize Zitenického panstvi ze
70. let 15. stoleti druhou nejstarsi pozemkovou knihu
z izemi Cech a Moravy.** Stejné jako i druhy svazek z let
1525 az 1546 je uloZen ve Fiirst Thurn und Taxis Zentra-
larchiv v Rezné.® Oba jsou opatfeny ptivodni kozenou
vazbou a dosahuji rozmérti 22 x 18 cm. Konec koncti také
rozsahem jsou si dost podobné (starsi svazek 158 folii
a mladsi 166 folii). Na jejich vzniku se podilely cetné
pisarské ruce. Kvtili prehlednosti jsou jednotlivé zazna-
my uvozeny nadpisy obsahujicimi prevazné nazev loka-
lity.Y Zapisy byly zpocatku usporadany chronologicky,
ac ne striktné.® Po celé 16. stoleti byla jazykem téchto
knih cestina. Z hlediska obsahu tvori nejvétsi ¢ast zapisy
o prodeji statkd poddanych. Méné se pak objevuji smény,
inventare za ticelem zaopatfeni sirotkii, soupisy pujce-
nych sirotéich penéz a jednani o prijeti na dvfir. Je mozné
se setkat také s dédictvim, kdyz byl placen pribuzensky
podil. Ztidka se vyskytuji svatebni smlouvy. Na zacatku
starsiho svazku se nachazi téz prisahy poddanych v sou-
vislosti s pfevzetim gruntu. Vyjimecné jsou zachyceny
sporné zélezitosti, kdy probost figuruje jako arbitr.%®

Také z prostredi strahovského klastera je k dispozici
jedna gruntovni kniha zachycujici obdobi let 1521 az
15775% Ma rozmeéry 21,4 x 17 cm a obsahuje 167 papiro-
vych folii. Vazba byla plivodné koZena zdobena slepotis-
kem. Na samém zacatku knihy se nalézaji opisy tii ceskych
privilegii krale Vladislava Jagellonského pro klaster z roku
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543) Novy, Strahovskyj urbdr, s. 40.

544) Posloupnost opatt editoval
Zahradnik, Dopliiky k urbd-
71, sl. 245-250.

545) NA, RP, & kn. 4207b a 4207.
Opisy urbare strahovského
klastera z roku 1410. Datoval
Novy, Strahovskyj urbdr, s. 39.

546) Zapis opét zpristupnil Za-
hradnik, Dopliiky k urbdri,
sl. 243-244.

547) Emler (ed.), Decem registra,
s.220.

548) O ctyrech svazcich choté-
Sovskych pozemkovych
knih z let 1497 az 1566 po-
jednala Koutna-Karg, D.:
Chotieschauer  Protokollbii-
cher des 16. Jahrhunderts im
Fiirst Thurn und Taxis Zent-
ralarchiv, in: Regensburg und
Ostbayern. Max Pindl zum
Gedachtniss. (Usp. F. Karg),
Kallmiinz 1991, s. 91-107.
Ohledné pozemkovych knih
chotésovského klastera pred-
poklad4 Jaroslav Cechura,
Ze nejstarsi dochovany sva-
zek, ktery nema ndzev ani
tvod, nebyl prvnim svého
druhu. - Cechura, J.: Vy-
znamnyj soubor pozdné stredo-
vékyjch bohemik v Rezné, AC
40,1990, s. 28.

549) O zitenické pozemkové kni-
ze informuje Prochazka, V.:
Nejstarsi ceskd vesnickd po-
zemkovd kniha, CSPS 68, 1960,
s. 81-83.

550) FZA, Bohmen-Akten 96 a 97.
Pozemkové knihy chotésov-
ského klastera z let 1497-
1546.

551) Koutna-Karg, Chotieschauer
Protokollbiicher, s. 92.

552) Tamtéz, s. 94.

553) Tamtéz, s. 96.

554) NA,RP,inv.¢.75. Pozemkova
kniha strahovského klaste-
ra z let 1521-1577. Stru¢nou
charakteristiku pramene
podal Pafez, Diplomatika,
s. 320-321.
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1515 a torzo zakladaci listiny pro kanonii. Poté jiz nasleduje
vlastni vrchnostenskd agenda.® V rdmci ni jsou nejvice zastou-
peny trhové zapisy. Podstatné méné se v pozemkovych knihach
strahovského klastera 16. stoleti objevuji dédické zalezitosti,
dluhy a sirotci agenda. Sporadicky je mozné se setkat také s ome-
zenimi prav poddaného a se spravnimi zalezitostmi. V knize se
vyskytuje fada pisatskych rukou, pfi¢emz nékteré patfi pfimo
strahovskym opatiim. Zapisy byly pofizovany nejprve latinsky
a teprve od 30. let 16. stoleti se prosadila ¢estina.”®® I v ptipadé
nejstarsi strahovské pozemkové knihy se da predpokladat, ze j
predchazela jesté starsi kniha a navic Ze existovala také ruko-
jemska registra.>”

Je pravdépodobné, Ze také v ceském premonstratském pro-
stfedi byla opisovana akta generalnich kapitul a patrné byly
vedeny i vizita¢ni protokoly.”® Nejsou pro to ale Zadné dokla-
dy. V archivu strahovského klastera se vsak dochovala jedna
takova uredni kniha pochdzejici ze sousedniho Saska. Tato
kniha byla zaloZena roku 1470 a prinasi akta tfiletych ¢i roc-
nich kapitul saské cirkarie z rozmezi let 1466 az 1516.°* Jednd
se 0 papirovy sesit o 35 listech o velikosti 32 x 21,5-22 cm opat-
feny mékkou pergamenovou vazbou.*® Na vzniku rukopisu
se podilelo asi devét pisarskych rukou.’” Na zdkladé analogie
1ze predpokladat, Zze obdobné rukopisy si ceské a moravské
kanonie vedly s akty generalnich kapitul.

Velmi tristni dochovéni je v ptipadé sttedovékych financnich
pisemnosti premonstratskych kanonii. Kromé dokladd vzta-
hujicich se k tepelskému klasteru se nabizi pouze list s ti¢tem
béznych vydani doksanského klastera z druhé poloviny srpna
1393.52 Folium velikosti 21 x 14,5 cm je vevazano do rukopisu,
pricemz posledni radky textu mizi ve vazbé kodexu.*® Rosti-
slav Novy urdil tento pramen jako tzv. ceduli béZnych vydani
a predpokladal, Ze se tcet dochoval cely.*® Text, ktery se naléza
na obou stranach folia, napsala se zfejmymi ¢asovymi odstu-
py jedina pisarska ruka. Ucet je vyjimecny svym vyznamem
pro predhusitské déjiny klastera, jelikoz informuje o existenci
nékterych rezijnich zarizeni, kterd nejsou zndma z jinych pra-
mend. Diky jedinecnosti tohoto tGc¢tu nelze ale opomenout ani
dalezitost pro vlastni diplomatiku.*®

Na zédkladé dochovanych pramenti je mozné provést jisté
zobecnéni a vytvorit rekonstrukci struktury pisemnosti v pre-
monstratském kléstefe v ¢eskych zemich v pozdnim stredove-
ku. Kromé listin béZnych od 13. stoleti a listti dochovanych od
prelomu 14. a 15. stoleti 1ze predpokladat, Ze od druhé poloviny
14. stoleti disponovaly kanonie urbéfi a pfitom si pisemné ved-
ly i tcetnictvi. O stoleti pozdéji k tomu pribyly prinejmensim
specializovana registra a moznd i knihy akt generalnich kapi-
tul. Nejpozdéiji koncem 15. stoleti byla zminéné skéla tirednich
knih rozsifena o pozemkové knihy a kopidre klasternich privi-
legii. Co se tyce nejcastéjSich rozmeérii knih, je mozné vyclenit tfi
skupiny. Do prvni, kterd obnasi 21-22 x 17-18 cm, spadaji vSech-
ny pozemkové knihy a strahovské specializované registrum.
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555) Tamtéz, s. 320.

556) Tamtéz, s. 348.

557) JanPareztak vyvo-
zuje na zakladé zmi-
nek v zdpisech. —
Tamtéz, s. 353.

558) Prazak, Pisemnosti,
s. 151.

559) NA, RP, & kn. 29.
Akta kapitul saské
cirkérie z let 1470-
1516. Podrobny roz-
bor vypracoval Do-
lista, K.: Die Trien-
nal- und Annualka-
pitel der sichsischen
Zirkariedes Pramon-
stratenserordens,
APraem 50, 1974,
s. 102-107. Stejny
autor zpristupnil
i obsah rukopisu.
—-Tyz, Acta capitulo-
rum triennalium et
annalium circariae
Saxoniae ordinis Prae-
monstratensis inde ab
anno 1466 usque ad
annum 1516, APra-
em 51, 1975 - 54,
1978.

560) Dolista, Die Trien-
nal- und Annualka-
pitel, s. 102-103.

561) Tamtéz, s. 106.

562) O zpresnéni dato-
vani tohoto pra-
menu a o jeho zpri-
stupnéni se zaslou-
zil Novy, R.: Fi-
nancni pisemnosti
predhusitského vel-
kostatku v Cechdch,
AUC, Phil. et hist.
5 (Z PVH 3), 1975,
s. 77-83.

563) NK CR, sign. IIL
H.22, f. 175. List
s ucty doksanské-
ho klastera z roku
1393.

564) Novy, Financni pi-
semmnosti, s. 77.

565) Tamtéz, s. 78 a 80.
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Opis chotésovského urbate z roku 1510 a chotésov-
ské dluzni registra tvori s mirami 27-28 x 21 cm dru-
hou skupinu a soucasti té posledni jsou vétsi svazky
dosahujici rozmeért 32-35 x 22-25 cm. Jedna se o stra-
hovsky urbér, opisy chotésovskych urbari a knihu
akt kapitul saské cirkarie. Mimo tyto skupiny stoji
nejvétsi kniha, kterou predstavuje Zelivsky kopiaf
(40 x 30 cm), dale pak opis strahovského urbare z polo-
viny 15. stoleti (32 x 12 cm). Nejtlustsi z trednich
knih byvaly gruntovni knihy, které mivaly kolem 158
az 167 folii. Ostatni zminéné druhy knih se svym roz-
sahem vesly do 60 listt, i kdyz vétSinou mély folii
méné. Jako psaci latka byval pouZivan jak pergamen,
tak papir.

Zajimavé poznatky prinasi srovnani s dochova-
nymi tfednimi knihami ceskych cistercidckych klas-
terti z obdobi stfedovéku. Ani z tohoto prostfedi neni
gkala typt knih prilis velikd. Nejvice dokladii se tyka
urbait, které pochazeji z vétsi ¢asti dokonce uz z prv-
ni poloviny 14. stoleti. Jednd se o urbéfe ¢i jejich zlom-
ky z klasterti v Pohledu (zlomek, kolem roku 1328),56¢
v Sedleci (zlomek, cca 1340),” na Zbraslavi (vytah,
cca 1342),¥ v Oseku (kratce po roce 1343),>” v Hra-
disti (zZlomek, nékdy pred rokem 1419)7” a ve Zdéaru
nad Sédzavou (1407, 1462 a 1483)."" Z predhusitské
doby jsou k dispozici také tirocni rejsttiky dvou cis-
terciackych opatstvi. Ze zlatokorunského velkostat-
ku se dochoval jednak zlomek rejstfiku boletické
rychty z roku 138772 jednak rejstiik netolické a lhe-
nické rychty z druhého desetileti 15. stoleti.”” Ze
spravy statkt vySebrodského klastera vznikl kolem
roku 1400 sumarni tiro¢ni rejstiik.” Dfive neZ u pre-
monstratt jsou v ceském cistercidckém prostredi dolo-
Zeny kopiare. Z nichZ nejstarsi pochazi z klastera cis-
terciacek v Pohledu a je soucasti rukopisu z konce 20.
let 14. stoleti, ve kterém se nachazi i zminény urbar
tohoto klastera.””> Obdobnd situace je u rukopisu zva-
ného Codex Damascus z poloviny 40. let 14. stoleti,
ktery obsahuje jak osecky urbar, tak osecky kopidr.>”
Posledni dochovany cisterciacky kopiaf, ktery vznikl
na pocétku 14. stoleti, se vztahuje ke Zbraslavi a je za-
¢lenén do rukopisu tzv. Oseckého formulare. Ve stej-
ném konvolutu se naléza i formularova sbirka plaské-
ho klastera priblizné z poloviny 14. stoleti.”” Z kopi-
art klasterti jinych rada predhusitského obdobi I1ze
jesté jmenovat Codex Thomaeus malostranskych au-
gustinidnd eremitd ¢i kopiar klastera na Slovanech.
Stranou letmého vyc¢tu cisterciackych tifednich knih
byl ponechdn manuélnik vysebrodského prevora Jana
Staicze z prvni poloviny 15. stoleti, ktery je z diplo-
matického hlediska velice zajimavy."” Obsahuje totiz
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566) Editovan v rdmci Emler (ed.),
Decem registra, s. 20-22. O ném
Novy, R.: Studie o predhusitskijch
urbdrich I, SH 13, 1965, s. 49-54.

567) Zptistupnil v ramci ¢lanku Nu-
hlicek, J.: Zlomek urbdre kldstera
sedleckého z tricdtijch let 14. stole-
ti, SAP 7,1957, 5. 226-272. O ném
rovnéz Novy, Studie, s. 46—48.

568) Editovan v ramci Emler (ed.),
Decem registra, s. 309-312.

569) Je soucasti rukopisu nazyvaného
Codex Damascus. Zpristupnéni
urbére a informace o ném Novy,
Studie, s. 19-31 a 56-59.

570) Vydal Emler, J. (ed.): Zlomek ur-
bdre kldstera Hradistského, Pojed-
nani kralovské ¢eské spole¢nos-
ti nauk VI-12, Praha 1884.

571) Editovali Zemek, M. — Pohan-
ka, J. (edd.), Nejstarsi Zddrské urbd-
7e (1407, 1462, 1483), Brno 1961.

572) Zptistupnil Novy, Financni pisem-
nosti, s. 84-87.

573) Editoval Klimesch, J. M. (ed.):
Ein Urbar der Herrschaft Netolitz
aus dem 15. Jahrhundert, MVGDB
54, 1916, s. 301-319. O ném Sus-
ta, J.: Urocni rejstfik klstera Zla-
tokorunského z pocdtku 15. véku,
CCH 13, 1907, s. 312-322.

574) Vydéano v ramci Pangerl (ed.),
Urkundenbuch des Cisterciensers-
tiftes, s. 221-227, ¢. 189.

575) Novy, Studie, s. 50.

576) Tamtéz, s. 20-21.

577) Brokesova, D.: Formuldrovd sbir-
ka doby Karla 1V. z rukopisu kldstera
v Oseku, in: Facta probant homi-
nes. Sbornik prispévki k zivot-
nimu jubileu prof. dr. Zdenky
Hledikové. (Usp. 1. Hlavacek —
J. Hrdina), Praha 1998, s. 85-86.

578) Hlavacek, 1.: Kopidre v Cechich
v dobé predhusitské, in: Verba in
imaginibus Frantisku Smahelo-
vi k 70. narozeninam. (Usp. M.
Nodl-P. Sommer - E. Dolezalo-
va), Praha 2004, s. 239-240.

579) Orukopisu véetné rozepsani jeho
pestrého obsahu informuje stu-
dieFialova, A.—-Hejnic, J.: Manu-
dlnik vysebrodského prevora Jana
Staicze z proni poloviny 15. stolet,
StR 15, 1976, s. 39-68.
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mimo jiné fadu opisti vybranych pisemnosti,
mezi nimiz prevazuje korespondence jak ode-
slang, tak i dosla.*” Soucasti rukopisu je rov-
néz jisty urbarialni zaznam, ktery byl vepsan
kolem roku 1500.%" Lze tedy shrnout, Ze z na-
stinu dochovanych tfednich knih cistercidc-
kych klasterti v Cechach a na Moravé vyplyva
nékolik zavért. Pfevazna vétsina z nich spada
do predhusitské doby, zatimco zminéné dokla-
dy z premonstratského prosttedi pochézi vyj-
ma urbaft az z druhé poloviny 15. stoleti
a pocatku 16. stoleti. Celkové dochovani tred-
nich knih jak u cisterciaki, tak u premonstra-
td je vSak velice omezené.

Tepelské listiny
Vyvoj pred rokem 1458

Nejlépe dochované vysledky stfedoveké
pisemné produkce tepelské kanonie predsta-
vuji bez pochyby listiny, i kdyZ se samoziej-
mé ani zdaleka nedochovaly v tplnosti. Mis-
sivil je sice celkové k dispozici vice kust,
avSak v porovndni s listinami jich také vznik-
lo mnohonasobné vic. V kazdém ptipadeé jsou
listiny nejstar$im dochovanym typem diplo-
matického pramene pochazejiciho z tepelské-
ho klastera. Celkové je znamo znéni 24 listin
vydanych do roku 1457, z nichz 13 se docho-
valo dokonce v origindle. V porovnani s jiny-
mi klastery nejsou tato ¢isla nikterak vysoka.
Napriklad v archivu chotéSovského klastera
je ulozeno ze stejné doby 32 ptivodnich listin,
které vydal probost bud sam, nebo spolecné
s konventem.**? Tepelské listiny do prvni po-
loviny 15. stoleti jsou vyhotoveny na perga-
menu s peceti, resp. pecetémi, pfivéSenymi na
pergamenovych prouzcich. Listiny se postup-
né zvétsovaly. Nejstarsi dokumenty mély na
sitku pouze 18,5 cm a vyska se pohybovala
mezi9 a1l cm. Plika ¢inila kolem 1 cm. Béhem
14. stoleti a prvni poloviny 15. stoleti byla Sit-
ka listin ¢asto od 28 do 36,5 cm, pricemz vys-
ka mohla byt od 9 do 20 cm. Vyska pliky citala
od 1,5 do 4 cm. Objevuiji se téz vétsi listiny
o rozmérech 22,5-30 x 44-46 cm s plikou vyso-
kou 4-4,5 cm.*® Text je vzdy psan na $irku.
Zdobeni textu, které je doloZeno od 40. let 14.
stoleti, se soustfedi na prvni fadek, nebo pouze
na prvni pismeno. Nékteré inicidly jsou mno-
honasobné vyssi oproti ostatnim pismendm.
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580) Cést z ni je dokonce editovana: Fialova,

A. - Hejnic, J. (edd.): Z vysebrodského
rukopisu VB 49, LF 97, 1974, s. 12-18; Tiz,
Z vysebrodské korespondence na pocidtku 15.
stoleti (K rukopisu Krajské knihoony v Ces-
kijch Budéjovicich VB 49), Zpravy Jednoty
klasickych filologt 18, 1976, s. 117-126;
Tiz, Manudlnik, s. 59-60; Tiz, Z korespon-
dence vysebrodského kldstera na pocdtku
doby husitské, LF 102, 1979, s. 241-245.

581) Jiz nékolikrat se stal pfedmétem zdjmu

historiki, pficemz vysledkem je nékolik
riznych interpretaci tohoto pramene.
O vydani se zaslouzil Schmidt, V. (ed.):
Beitrige zur Agrar- und Colonisations-
geschichte der Deutschen in Siidbohmen,
MVGDB 34, 1896, s. 268-270. Dle editora
vznikl pramen v prvni poloviné 15. stole-
ti. Rostislav Novy urcil pramen jako sou-
pis naturalnich davek — urbat, ale vlastni
dataci se bliZe nezabyval. - Novy, Financ-
ni pisemnosti, s. 51, pozn. 21. Autofi zmi-
néné studie o manudlniku se omezili
pouze na konstatovani, Ze byl fragment
vySebrodského urbare sepsan kolem
roku 1500. — Fialova — Hejnic, Manudlnik,
s. 54. Zevrubné se timto urbarem zabyval
Cechura, J.: Nejstarsi cesky urbdi (Urbd7
kldstera ve Vyssim Brodé z konce sedmdesd-
tyjch let 13. stol.), PHS 27, 1986, s. 5-26. Na
zakladé rozboru dospél autor k revoluc-
nimu zavéru, ze , piivodné se jednalo o klds-
terni urbdr z konce 70. let 13. stoleti, kterij
byl kolem roku 1290 rozsiten o dalsi polozky
a zménil sviij charakter — stal se souhrnnym
urbdrem naturdlnich ddvek kldstera”. — Tam-
téZ,s. 14. V takovém pripadeé by se tedy jed-
nalo o nejstarsi znamy cesky urbat. K to-
muto zavéru se stavi ponékud skepticky
s ohledem na nedostatek ditkazii Char-
vatova, Déjiny 11, s. 25. Sama pak predpo-
klada, Ze se jedna spise o zlomek z mladsi
doby.

582) NA, AZK, RP ChotéSov. Listiny viz virtu-

alni archiv Monasterium http://mona-
sterium.net/mom/CZ-NA/AZKI|Cho-
tesov/fond, citovano dle stavu 6. 9. 2015.

583) Fiala, J.: Kldster premonstrdtii Tepld 1197—

1950. Inventdr. 1. svazek, 1967, s. 2, 5, 6, 10,
11, 12, 14-16 a 20.
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Velmi vyrazné jsou malované inicily u listin
ze 14. prosince 1346 (obr. 2) a 25. kvétna 139789
Ve zminéné listin€ z roku 1397 je jesté vétsina
dlouhych dfikd prvniho fadku vyrazné pro-
taZena do vysky. V ostatnich pripadech se zvy-
raziiovani na tvodnim rddku omezuje na vy-
brané majuskuly, které jsou zvétSené. Nejzre-
Za povsimnuti stoji némecka listina z roku
1354, jejiz pisar vynechal na zacatku prvniho
a druhého rfadku misto na zamyslenou inici-
alu W. K jejimu dokresleni vSak jiz nedoslo,
a proto se v levé horni ¢asti jinak uceleného
pismového zrcadla nachazi nepopsana plo-
cha.’® Pismo listin odpovidd obecnym vyvo-
jovym tendencim. Obé listiny prvni poloviny
13. stoleti jsou jesté vyrazné ovlivnéné diplo-
matickou minuskulou (obr. 1).%” V nésledu-
jicich listindch se nachazi jiz ¢isté gotické pis-
mo, které ma vice ¢i méné kurzivnich prvkda.
Ve vétsiné pripadd se jedna o polokurzivu,
coz plati do konce 14. stoleti. Vyjimku pred-
stavuje listina z 15. ¢ervna 1346, kterd je na-
psana peclivou kurzivou s vysokou mirou spo-
jitosti.”® Z 15. stoleti se dochovaly ptivodni
listiny pouze z prvni poloviny 40. let, jejichz
pismo je na pomezi mezi bastardou a Gprav-
nou kurzivou.””

V 13. stoleti a patrné i v prvni poloviné 14.
stoleti byla vyhradnim jazykem listin latina.
Nejstarsi listina, ktera svym ptivodem souvi-
si s tepelskym konventem, neni datovéna.
Byla vyhotovena pred rokem 1217 a premon-
strati v Cele s probostem Hroznatou v ni pro-
davaji spolec¢né s konventem johanitské ko-
mendy v Praze u Panny Marie v cele s mis-
trem Hugonem fadu némeckych rytifa ves
Hradsko.”? Ze svédec¢né fady a privésené pe-
Ceti vyplyva, Ze listina byla vyhotovena v joha-
nitské komendé.*" Na tizemi tepelského klas-
terstvi vznikla az druhd znama listina z roku
1242, ve které tepelsky elekt Gerhard oznamu-
je rozsudek vyneseny pred kralem a Slechtici
ve sporu kanonie o statek NelZejov s nejme-
novanym Slechticem (obr. 1).%? Z roku 1354
pochéazi prvni doklad uziti némciny.* Latina
vsak dominuje az do konce 14. stoleti. Prvni
Ceska listina je doloZena teprve k roku 1420.%

Tepelské listiny vydaval prevazné opat
spolecné s konventem. Pouze opat je uveden
v intitulaci listin z roku 1242, 1300, a 1368.
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584)

585)

586)

587)

588)

589)

590)
591)
592)
593)
594)

SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L64. Listina
ze 14. 12. 1346 viz virtudlni archiv Mona-
sterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L64/charter,
citovano dle stavu 6. 9. 2015 a L94. Listina
7 25.5. 1397 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L94/charter, cito-
véno dle stavu 6. 9. 2015.

Tamtéz, 1L123. Listina z 13. 3. 1443 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L123/charter, citovano dle stavu 6. 9.
2015.

Tamtéz, L74. Listina z 12. 5. 1354 viz virtu-
alni archiv http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L54/charter,
citovano dle stavu 6. 9. 2015.

Tamtéz, L10. Listina pfed rokem 1213 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/L10/charter, citovano dle sta-
vu 6. 9. 2015 a L27. Listina z 1242 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://mona-
sterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L27/charter, citovano dle
stavu 6. 9. 2015. Charakteristiku pisma
starsi z listin podala Patkova, H.: Ceskd
stfedovekd paleografie, Ceské Budéjovice
2008, s.204-205.

SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L61. Listina
z15. 6. 1346 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L61/charter, citova-
no dle stavu 6. 9. 2015.

Tamtéz, 1L122. Listina z 21. 10. 1442 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://mona-
sterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L122/charter, citovano dle stavu 6. 9.
2015 a L123. Listina z 13. 3. 1443 viz virtu-
alniarchiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L123/charter, citovano dle stavu 6. 9.
2015. Srov. Patkova, Ceskd stiedovékd pale-
ografie, s. 211 a Taz, Pismo iitednich pisem-
nosti v tepelském kldstere na sklonku stredo-
veku, Historia Slavorum Occidentis 2, 2012,
¢.1(2),s.139.

CDBII, s. 123-124, ¢. 133.

Kubin, Blahoslavenyj Hroznata, s. 205.
CDB1V,s.78-79,¢. 16.

RBM V, s. 811-812, ¢. 1845.

SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L259. Opis
listiny z 16. 9. 1420 viz virtualni archiv
Monasterium  http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L259/
charter, citovano dle stavu 6. 9. 2015.
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Jedna se o zminéné svédec-
tvi o rozhodnuti rozepre,
o koupi 10 masnych kramu
v méstecku Tepld a o narov-
nani sporu ve speinshart-
ské kanonii a o subdelego-
vani rozhodnuti v odvolani
k rozsudku.” Kromé vyse
zminéné nedatované listi-
ny jsou jesté dva pripady,
kdy spoluvydavatel nepo-
chéazi z tepelské kanonie.
V roce 1369 zlistinil tepel-
sky opat Hefman spolu
s chotéSovskym probostem
Oldfichem zavéry vizitace
provedené ve speinshart-
ském klastere.* Druhy
pfipad predstavuje do-
hoda mezi tepelskym opa-
tem BohuSem a kldsternim
sluZzebnikem Bohuslavem
Tullingerem ve véci cino-
vych dolt.>”

Na zakladé obsahu lze
rozdélit tepelské listiny pred
rokem 1458 do tfi skupin.
Nejvétsi z nich se vztahuje
k majetkovym a finan¢nim
zélezitostem kanonie. Dru-
hy soubor se tyka vrchnos-
tenské spravy v uzsim slo-
va smyslu. Listiny fadové
spravy pak tvofi posledni
skupinu, ktera je nejmensi.
Listiny v prvni skupiné vy-
povidaji o prodejich vsi,*®
platu®? & dvoru,*®® koupi
10 masnych krama,*™ pro-
najmech vsi®? a darovani
vsi klasteru.®®® Spadaji sem
také dvé listiny sveédcici
o narovnani majetkovych
spord, kdy jednou ze stran
byla kanonie.®® Do této
skupiny se jesté radi listiny
obsahujici darovani majet-
ku spadlého na klaster,*®
povoleni vysadit dédi¢né
ves,® vysazeni vsi na né-
meckém pravu,*” dohodu

595) RBM 11, 5. 797, ¢. 1855. Dolista (ed.), Speinshart, s. 79-81, ¢. 1.

596) Tyz, Nochmals iiber die Beziehungen, s.67-68, ¢. 1.

597) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepld I, L94. Listina z 25. 5. 1397 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/1.94/charter, citovano dle stavu 6. 9. 2015.

598) Probost Hroznata s tepelskym konventem a mistr Hugo s joha-
nitskou komendou u Panny Marie v Praze prodévaji nékdy pred
rokem 1217 némeckym rytifim ves Hradsko (CDB 11, s. 123-124,
¢. 133). Opat Beneda spole¢né s konventem prodava roku 1354
bratrdm Borsovi a Slavkovi z Ryzmburka ves Louku (RBM V,
s. 811-812, ¢. 1845).

599) Roku 1409 svéd¢i opat Bohus s konventem, Ze prodali Janu Koplo-
vi a jeho Zené Markété ro¢ni plat sedm kop prazskych grost ze
své vsi Chodové Plané (NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis I, ff. 47r-v).

600) V listiné z roku 1420 prodéava opat Racek spolecné s konventem
dvir ve vsi Vidzin taméjsi obci (SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla 1,
L259. Opis listiny z 16. 9. 1420 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/L259/
charter, citovano dle stavu 6. 9. 2015).

601) V roce 1300 kupuje tepelsky opat Ivan od tepelského méstana
Oldfticha Bilého a jeho Zeny Kunly 10 masnych kramti v méstec-
ku Tepld (RBM 11, s. 797, ¢. 1855).

602) Roku 1316 pronajimaji opat VySemir a konvent na 10 let své ves-
nice Bude¢, Lucko a Cihanou véetné klasterniho dvora v Bud¢i
rytifi Détfichovi z Gutstejna (Ustav PVH a archivnictoi FF MU
v Brné, Védecky aparat edice CDB, sign. 15. Fotokopie tepelské-
ho kopiare, ff. 81v—82r). O 30 let pozdéji postupuje opat Beneda
s konventem ves BraniSov a dvur v Janovci na dobu Zivota Her-
manovi, synu rytife Oty, fec¢. Lysek (SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla
I, L6l. Listina z 15. 6. 1346 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L61/
charter, citovano dle stavu 6. 9. 2015).

603) Koncem 14. stoleti ziskal klaster od feholnika Jana feceného
Hanko a jeho pribuznych ves Domaslavicky, za coZ se premon-
strati zavazali za né slouzit mse (Tamtéz, L89. Listina z 23. 4. 1391
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L89/charter, citovano dle stavu
6.9.2015).

604) V roce 1242 oznamuje zvoleny opat Gerhard rozsudek vyneseny
na zemském pravu ve sporu klastera o statek NelZejov s nejme-
novanym slechticem (CDB 1V, s. 7879, €. 16). O 200 let pozdéji se
opat Racek s konventem podvoluje rozhodnuti Alese ze Zeberka
a na Plané vynesenému v jejich sporu se Zbyrnkem z Kocova
(SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla 1, L122. Listina z 21. 10. 1442 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L122/charter, citovano dle stavu 6. 9.
2015).

605) Roku 1346 daruji opat Beneda a konvent vdové po Janu Puchel-
bergerovi Alzbété a jejim bratrim Tullingertim statky spadlé
oddamrti na klaster (RBM 1V, s. 690, ¢. 1726).

606) V roce 1346 povoluje opat Beneda s konventem bratrim Bohu-
slavovi, Oldfichovi a Konrddovi Tullingerim vysadit dédi¢né
ves Sitiny (RBM V, s. 38-39, ¢. 77).

607) Z roku 1358 pochazi jedind zndmd emfyteuticka listina tepel-
ského klastera. Opat Eiring a konvent v ni vysazuiji ves Cerilo-
vice na némeckém pravu (RBM VII, s. 34, ¢. 2).

(63)
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o cinovych dolech®® a povoleni dédi¢né
drzby dvora.®® Druhy soubor jiz neni
tak pestry. Naléza se v ném listina pfe-
meénujici desatek ze dvou vsi na ro¢ni
plat,*? privilegia udélena poddanym®?
asvédectvionarovnanisporumezipod-
danymi ucinéném klasternim oprav-
cem.®"? Treti skupinu zahrnujici listiny
radové spravy tvori pouze dva zastup-
ci. Obé listiny se tykaji speinshartského
klastera a vydal je tepelsky opat Her-
man. V prvni z ledna 1368 narovnéava
spor mezi probostem a konventem ve
Speinshartu,®? ten se vSak znovu roz-
hoftel. Proto v lednu 1369 vystavuiji te-
pelsky opat Hefman a chotésovsky pro-
bost Oldrich na zdkladé vizitace spein-
shartské kanonie spole¢nou listinu, ve
které pfikazuji tamnimu probostovi, aby
vrétil statky urené na pitancieanemoc-
nici.®®

Mezi vydavateli tepelskych listin do
roku 1458 vynikaji predevsim tfi opati:
Beneda, Bohus a Racek, pficemz z Bene-
dovy a Rackovy produkce se dochova-
lo v rtizné podobé pét listin, z Bohuso-
vy dokonce Sest. Na mnozstvi dokladt
ma jisté vliv také relativné dlouha doba,
po kterou zastavali sv{ij urad. Patrné
nejdéle z nich ptisobil jako opat Bohus,
a to v letech 1384 az 1414. Nasleduje
ho Racek, ktery je doloZen jako tepel-
sky prelat mezi roky 1415 a 1444. Témér
o polovinu kratsi dobu byl opatem
Beneda, ktery byl predstavenym tepel-
ské kanonie pfinejmensim v letech 1340
az 1356.519

Podle fazeni jednotlivych formuli
1ze rozdélit vyvoj listin pred nastupem
opata Zikmunda do dvou obdobi. V prv-
nim, které trvd do druhé dekéady 14.
stoleti, se nachazi promulgace pred in-
titulaci. U listin prvni poloviny 13. sto-
leti je zfejma jista neustalenost formu-
lafe. Nejstarsi listina za¢ina arengou
a obsahuje svédecnou fadu. Datace na-
proti tomu chybi.®” Listinu z roku 1242
uvozuje invokace, pficemZ rovnéZ ne-
chybi vycet svédkd, avsak o zptsobu
zpeceténi text m1¢Lo® Zbylé listiny z let
1300 a 1316 majf jiz obdobné fazeni for-

608)

609)

610)

611)

612)

613)
614)
615)
616)
617)
618)
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Dohoda mezi opatem Bohusem a konventem na
jedné strané a klasternim sluzebnikem Bohusla-
vem Tullingerem z Mnichova na strané druhé
z roku 1397 se tyka predevsim cinovych doli
(SOKA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L94. Listina z 25.
5.1397 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/1.94/charter, citovano dle stavu 6. 9. 2015).
Roku 1457 povolil opat Albrecht spole¢né s kon-
ventem Bértlovi, synu Matery, aby mohl dvir
nachdzejici se vmeéstecku Tepla vedle fary, ktery
mu prodal klaster za opata Vaclava, dédi¢né drzet
a volné s nim disponovat (NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Annales monasterii Teplensis I, ff.
57v=58r).

V roce 1342 preménuji opat Beneda a konvent
desatek ze vsi Fojtov a Dépoltovice na roc¢ni plat
Sest kop prazskych grost (RBM 1V, s. 432, ¢. 1073).
Jedna se o skupinu ¢tyt obsahové velmi podob-
nych privilegii. Nejprve ziskalo roku 1385 tako-
vou listinu od své vrchnosti méstecko Tepla se
sousednimi Jankovicemi (CIM 1V/1, s. 189-191,
¢.129). Hned v nasledujicim roce si také polepsilo
méstecko Hroznétin s okolnimi vesnicemi (Tam-
téz, s. 191-193, ¢. 130). Dalsi vina udélovani pri-
vilegii klasterem, kterd probihala ve druhé po-
loviné 30. let 15. stoleti, se tykala vsi Mnichova
(NKCR, sign. Tepla MS. A 47/1. Annales monas-
terii Teplensis I, ff. 57v-58r) a méstecka Utery
s Olesovicemi vcetné nedalekych mlynti (CIM
IV/1, s. 381-383, &. 271). Ve vSech listindch bylo
udéleno pravo dédit majetek nehledé na pohla-
vi. Kromé toho byla ddna zaruka na nezabaveni
majetku pachateld trestnich ¢inti, pokud by se
doty¢ni dostavili do osmi dnti pred soud. VSechna
tfi méstecka navic ziskala vétsii mensi pecet a moz-
nost vést méstskou knihu. Hroznétinu a Mnichovu
bylo udéleno méstské pravo, jaké méla Tepla.

V roce 1443 svéd¢i opat Racek spole¢né s konven-
tem, Ze jejich opravce Hynek Krusina ze Svam-
berka spolu s jinymi dvéma pany narovnal blize
neurceny spor mezi obci a konsSely méstecka
Tepla (SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepld I, L123. Listina
z 13. 3. 1443 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/L123/charter, citovano dle stavu 6. 9.
2015).

Dolista (ed.), Speinshart, s. 79-81, ¢. 1.

Tyz, Nochmals iiber die Beziehungen, s. 67-68, ¢. 1.
LCIII-1V, s. 166.

Backmund, Monasticon 1/2, s. 385.

CDB1I, s. 123-124, ¢. 133.

CDB1V,s.78-79,¢. 16.
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muli v pofadi: promulgace, intitulace, dispozice, koroborace
a datace. Na konec druhé zminované pisemnosti pripojil
najemce jesté prislib o dodrzovani obsazenych ustanoveni
s vlastni koroboraci a dataci, kterd odkazuje na predchozi.®"”
Jisty prechod predstavuji 40. léta 14. stoleti, kdy v listiné
zroku 1342 prichazi intitulace aZ po promulgaci.®®” Struktu-
ra nasledujicich listin mé jiZz pfevazné podobu: intitulace,
promulgace, narace, dispozice, koroborace a datace. Spise
vyjimecné se vyskytuje invokace ¢i arenga.

Invokace se objevuje sporadicky po celé sledované obdo-
bi. DoloZena je u Sesti listin, z toho ve dvou pfipadech se
jednd o privilegia pro poddané. Nachézi se vZdy na samém
zacatku textu. VétSinou mé u latinskych listin podobu ,In
nomine Domini amen”® resp. u némeckych , In Gottes namen
amen” 2 Ojedinéle se vyskytuje latinské znéni ,In nomine
sancte et individue trinitatis amen”.**® Nejcastéji navazuje na
invokaci promulgace (tfikrat), ve dvou pripadech ji strida
arenga a pouze jednou intitulace.

Intitulace se nejprve nachdzela na tfetim misté mezi for-
mulemi, ale do poloviny 14. stoleti se postupné presunula na
zacatek listin. Zaroven s tim se ustalovala i jeji podoba. U lis-
tin z prvni poloviny 13. stoleti je intitulace velmi volna. V lis-
tiné sepsané pred rokem 1217 vystupuje jako jeden ze dvou
vydavatelt konvent tepelského klastera spolecné se svym
probostem, kterym byl tehdy zakladatel kanonie bl. Hroznata.
To mélo ziejmé vliv na netradi¢ni znéni intitulace: ,nos fratres
domus sancte congregationis de Tepla una cum preposito nostro
domino Groznata®, ve které viibec nefiguruje opat.® Za povsim-
nuti stoji také intitulace u listiny tepelského opata Gerharda
z roku 1242, kterd zni ,ego G., Teplensis electus”*® Tato kratka
formule je ojedinéld hned ze tfi déivodi: osobni zajmeno v jed-
notném d¢isle, inicidla misto jména a oznaceni ,electus” ve
vyznamu osoby zvolené do tifadu opata, avsak jesté nepotvr-
zené. Ani jeden ze zminénych prvki se nevyskytuje v zadné
jiné intitulaci stfedovekeé listiny vydané tepelskym opatem.
Listina opata Ivana z roku 1300 ma intitulaci velmi blizkou
mlad$fm pisemnostem, pfi¢emzZ se poprvé objevuje devocni
formule a oznaceni funkce opata. Cela formule tak zni: ,n0s
Twanus, Dei providencia abbas Theplensis”®* Je to poprvé a zaro-
ven téZz naposled, kdy je doloZena devoc¢ni formule v této
podobé. Intitulace v listiné opata VySemira a konventu z roku
1316 ma jiz relativné béZnou strukturu. Formule se sklada
z osobniho zajmena v mnoZném ¢isle, jména opata, devocni
formule, oznaceni jeho hodnosti, obecného uvedeni konventu
a jména klastera. Konkrétni latinské znéni je nasledujici: ,nos
Wisemirus, divina miseracione abbas, totusque conventus ecclesie
Teplensis” " Vyjma slova ecclesia, misto kterého byl nasledné
pouZivan spiSe termin monasterium, se jedna o typizovany
zéaklad latinskych intitulaci listin vydavanych tepelskymi
opaty spolecné s konventem. Ne vzdy musela intitulace obsa-
hovat devocni formuli. Zékladni podoba této formule mohla

(65)

619) RBM 11, s. 797, ¢. 1855;

Ustav PVH a archivnictof
FF MU v Brné, Védecky
aparét edice CDB, sign.
15. Fotokopie tepelské-
ho kopiére, ff. 81v-82r.

620) SOkA Plzeri-sever, Pkl

Tepla I, L60. Opis lis-
tiny z 27. 1. 1342 viz vir-
tudlni archiv Monaste-
rium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L60/charter, citovano
dle stavu 6. 9. 2015.

621) Tamtéz, L60. Opis listi-

ny z 27. 1. 1342 viz vir-
tudlni archiv Monaste-
rium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L60/
charter, citovano dle
stavu 6. 9. 2015; Dolista
(ed.), Speinshart, s. 79,
¢. 1; SOkA Plzeri-sever,
Pkl Tepla I, L89. Listina
723.4.1391 viz virtudl-
ni archiv Monasterium
http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L89/
charter, citovano dle sta-
vu 6. 9. 2015 a NK CR,
sign. Tepld MS. A 47/1.
Annales monasterii Tep-
lensis [, f. 51v.

622) CIM 1V/1,s. 190, ¢. 129.
623) CDB1V,s.79,¢. 16.
624) CDBII,s. 123-124, ¢. 133.
625) CDB1V,s.79,¢. 16.
626) SOkA Plzeri-sever, Pkl

Tepla I, L35. Listina
z 22. 3. 1300 viz virtu-
alni archiv Monasteri-
um http://monasteri-
um.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L35/charter, citovano
dle stavu 15. 9. 2015.

627) Ustav PVH a archivnic-

toi FF MU v Brné, Vé-
decky aparat edice CDB,
sign. 15. Fotokopie te-
pelského kopiéfe, £. 81v.
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byt jesté rozsifena uvedenim jména diecéze ¢i fadu. Takto roz-
vedenad intitulace je poprvé doloZena v listiné opata Benedy
z 16. Cervna 1346: , Nos Beneda, divina miseracione abbas, totus-
que conventus monasterii Teplensis Premonstratensis ordinis Pra-
gensis dyocesis” % V latinskych textech se fad s diecézi objevujt
vétsinou spolecné. V takovém pripadé je soucasti i devocni for-
mule. Od roku 1342 se v nékterych intitulacich objevuji kromé
opata rovnéz jména vyznamnych reholniki spolu s jejich funk-
cemi. Pocet konventnich hodnostard vyjmenovanych v intitu-
laci se ménil. Nejcast€ji se ale v tomto obdobi vyskytovali pre-
vor (prior), podptevor (subprior), celerar (cellerarius), komornik
(camerarius), infirmar (infirmarius) a sakristidn (custos). Poradi
poslednich ¢tyt bylo proménlivé. Vyjimecné mohli byt také
uvedeni pitanciar (pitanciarius), hroznétinsky probost, kramo-
linsky probost, tepelsky farar ¢i chotésovsky prevor. Nejdelsi
vycet obsahuje 10 jmen bez opata.””” Celerdr se objevuje od
druhé poloviny 80. let 14. stoleti v listindch také pod oznace-
nim kli¢nik (claviger). U dvou velmi podobnych latinskych pri-
vilegii z let 1386 a 1437 je vloZeno mezi zdjmeno ,n0s” a jméno
opata slovicko ,igitur”, které neni jinak v intitulacich tepelskych
listin doloZeno.®” Dalsi mirné vyboceni z pomérné ustalené po-
doby formule predstavuje oznaceni konventu v listiné z roku
1391, které zni , totus conventus collegii eiusdem”, a absence zajme-
na v listiné z roku 1389.%Y

Formule némeckych nebo ¢eskych listin ¢asto predstavuiji té-
mét doslovné preklady ptivodnich latinskych, intitulaci nevy-
jimaje. Nejstarsi podoba némecké intitulace pochazi z roku
1354 a obsahuje jak devocni formuli, tak uvedeni fadu a diecé-
ze. Jeji text zni: , Wir Beneda, von Gotes gnaden apt, und di samenun-
ge gemain des chlosters zu der Topel dez ordens von Premonstrat in
Prager bistum”*? V mladsich némeckych listinach se podoba
intitulace pfilis neméni. Pouze oznaceni konventu se jesté bé-
hem druhé poloviny 14. stoleti ustalilo na obratu ,der ganze
convent”. Vétsina konventnich hodnostéarti meéla také své némec-
ké oznaceni. To se tykalo opata (abt), podprevora (unterprior),
celerare (kellner), komornika (cammermeister), infirmare (sichen-
meister) 1 probosta (probst).**® Pouze u pfevora se sakristidnem
a nékdy téz s podprevorem byvala prebirdna latinska podo-
ba. Pozornost si zaslouzi posledni listina tohoto obdobi, jejiz
némecky text se dochoval pouze v opise. V jeji intitulaci se
totiz objevuje pred osobnimi jmény feholnikdi stojicimi za
opatem slovo , herr”. Cela intitulace ma podobu: ,Wir Albrecht,
apt zu der Topel, herr Sigmundt, prior, herr Egidius, supprior, und
gantzer convent defelben closter und Premonstratenser ordens” %
Je to jediny doklad tohoto jevu mezi némeckymi listinami po-
chézejicimi z tepelské kanonie.

U ceskych listin je to velmi podobné jako u némeckych.
Rozsifend intitulace s idaji o fadu a diecézi z roku 1439 vypa-
da nasledovné: , My Racek, BuoZim spiisobem opat, ... i vesken
konvent kldstera teplského premonstratenského tddu v praZském
biskupstvi”#® Relativné variabilni je v tomto obdobi devoé¢ni
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628) SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L62. Listina
7 16. 6. 1346 viz virtu-
alni archiv Monaste-
riumhttp://monaste-
rium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L62/charter, citovano
dle stavu 15. 9. 2015.

629) CIM1V/1,s.192, ¢. 130.

630) Tamtéz, s. 192, ¢. 130
a NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis
I, £ 51v.

631) SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L89. Listina
7 23.4.1391 viz virtu-
alni archiv Monaste-
riumhttp://monaste-
rium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L89/charter, citovano
dle stavu 16. 9. 2015
aNA, KVs, inv. ¢. 279.
Opis listiny ze 14. 7.
1389 viz virtualni ar-
chiv Monasterium
http://monasterium.
net/mom/CZ-NA/
KVs/279/charter,
citovano dle stavu 5.
8.2017.

632) RBM 'V, s. 811, ¢. 1845.

633) Napt. CIM IV/1, s. 190,
¢. 129.

634) NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis
I, £ 57v.

635) CIM 1V]1,s. 381, ¢ 270.
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formule, u které jsou doloZena jesté dalsi dvé alterna-
tivni znéni: .z BoZi milosti“®*® a ,, Bozim smilovdnim™ %"
Pro vsechny funkce feholnikli vyskytujici se v Ces-
kych listinach se bézné pouzivaji ceskd jména (opat,
prevor, subpfevor, kli¢nik, nemocnik, kustr a komor-
nik). Ceské intitulace se od prvni poloviny 40. let 15.
stoleti zacaly odliSovat od latinskych a némeckych
tim, Ze se pred osobni jména feholnikd, ktefi dosah-
li knézského svéceni, zacalo psat slovo , knéz”. Prvni
listina, ve které se tento jev vyskytuje, vznikla v roce
1442 a jeji intitulace ma podobu: ,My knéz Racek,
Bozim smilovdnim opat, knéz Viclav, prévor, knéz Petr,
supprévor, knéz Jan Slavik, klicnik, knéz Cenék, nemoc-
nik, i vesken konvent kldstera teplského zdkona premon-
strdtského”.® Na tomto misté 1ze sledovat i moznou
obménu slova ,,7dd” za , zdkon”.

Promulgace — ozndmeni, Ze se pravni obsah déava
na védomi — je prekvapivé ve vSech tfech jazycich
asto originalné sestavena. Ma tedy vétsi mnoZstvi
podob. V nejstarsich latinskych textech z prvni polo-
viny 13. stoleti se vyskytuji velmi podobné formule.
V jednom pripadé je to , Notum itaque sit omnibus pre-
sentibus sive futuris, quod ...” a ve druhém , Notum sit
omnibus tam presentibus, quam futuris, quod ...”.** Pro-
mulgace v listindch z let 1300 a 1316 se rovnéZ prilis
nelisi: , Noverint universi presentes literas inspecturifpre-
sencium noticiam habituri, quod ...”.**® Nejjednodussi
podoba promulgace v latinském jazyce zni , notum faci-
mus tenore presencium universis, quod ...” a objevuje se
v listinach z let 1346 a 1369.Y Naproti tomu nejdelsi
publikace v ramci tepelskych stfedovékych listin po-
chézi z roku 1368 a ma podobu: ,.ad universorum tam
presencium, quam futurorum hominum et omnium, quo-
rum interest vel interesse poterit, noticiam deducimus
recognoscendo in hiis scriptis, quod ...”**? Zbylé latin-
ské promulgace obmérnuiji ve vétsi ¢i mensi mife uve-
dené priklady.

V némeckych textech mohla mit promulgace jak
strucné znéni (napt. , bekhennen offenbar mit diesem
brief alles meniglichen, dass ...”),**¥ tak i rizné rozsi-
fenou verzi (napft. , bekennen und vorgehen offinleich
mit diesem brif und tun kunt allen den, di disen brif
ansehent oder horent, daz ...”).**¥ Na rozdil od latin-
skych formuli se némecké vzdy do rtizné miry vza-
jemneé lisi, i kdyz je jejich vyznam stejny.

Ceské promulgace jsou si blizké a 1ze je rozdélit
do dvou skupin podle toho, zda obsahuji zminku
bud o lidech souc¢asnych a budoucich (napt. , vyzna-
vdme a zndmo Cinime timto listem vsem vuobec a kazZdé-
mu zoldste, nynéjsim i budiicim, Ze ...”),**® nebo o téch,
kteti listinu uvidyi, ¢i ji uslysi ¢ist (napt. , vyzndvdme

(67)

636)

637)

638)

639)

640)

641)

642)
643)

644)
645)

SOkA Plzeti-sever, Pkl Tepla I,
L259. Opis listiny z 16. 9. 1420 viz
virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L259/
charter, citovano dle stavu 19. 9.
2015.

Tamtéz, 1.122. Listina z 21. 10. 1442
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L122/
charter, citovano dle stavu 19. 9.
2015 a L123. Listina z 13. 3. 1443
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L123/
charter, citovano dle stavu 19. 9.
2015.

Tamtéz, 1.122. Listina z 21. 10. 1442
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L122/
charter, citovano dle stavu 19. 9.
2015.

CDB 11, s. 123, ¢. 133 a CDB 1V,
s.79,¢. 16.

SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I,
L35. Listina z 22. 3. 1300 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L35/char-
ter, citovano dle stavu 19. 9. 2015
a Ustav PVH a archivnictvi FF MU
v Brné, Védecky aparat edice CDB,
sign. 15. Fotokopie tepelského
kopiéfre, f. 81v.

SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I,
L62. Listina z 16. 6. 1346 viz vir-
tudlniarchiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L62/char-
ter, citovano dle stavu 19. 9. 2015
a Dolista (ed.), Nochmals iiber die
Beziehungen, s. 67, ¢. 1.

Dolista (ed.), Speinshart, s. 79, ¢. 1.
NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1.
Annales monasterii Teplensis I,
f. 47r.

RBM V,s. 811, ¢. 1845.

CIM IV/1, s. 381, ¢. 270.
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tiemto listem obecné préde vsemi, ktoz jej uzrie nebo ctiic slyseti
budii, jakoz ...”).5%

V nékterych listindch se vyskytuje téZ nepfilis casta arenga.
Tyka se to nékolika latinskych textdi a jednoho némeckého.
Pouzivany byly zejména do konce 14. stoleti. Jedna se sice vy-
skytuje jesté v listin€ z roku 1437, to vSak souvisi s pouzitim
starsi predlohy. Z tepelského prostredi jsou znamé tii typy
latinskych areng. ZjednodusSené je mozné ¥ici, Ze podle vSech
vznikly listiny z dtivodu, aby se uskute¢néné pociny nevytra-
tily z paméti. Prvni arenga se zachovala v nejstarsi dolozené
listin€ z pocatku 13. stoleti a jeji obsah je nésledujici: ,Longo
processu temporis mortalis nature memoria, diversis honerata nego-
ciis, sepius in dubitationis ducitur precipicium et factum quantum-
cumgque dubiis hinc inde rationibus concurrentibus in viam trahit
oblivionis. Omnem ergo facti nostri certitudinem posteris relinque-
re volentes paginam hanc inscribi precepimus.”*” Druhy typ této
formule se dochoval ve dvou latinskych listindch a v jedné
némecké. Jedna se o privilegia pro poddané, ktera jsou vice
méné stejného znéni. Latinskd podoba z let 1386 a 1437 zni:
~Ne rerum gestarum memoria per decursum temporis deperiret,
sapientum introduxit auctoritas et consuetudo laudabilis approba-
vit, ut ea, quae geruntur in tempore, ad aeternam rei memoriam
scripturae testimonio perhennentur.”**® Arenga v némecké listi-
né predstavuje v zdsadé doslovny preklad té latinské: , Das
nicht der geschit gedechtnus in dem vergengenen zeiten untergienge,
hat der weisen begerungen erfunden und ein lobliche gewonheit
bewert, das die geschicht der handlungen werden in der zeit zu ei-
nem ewigen gedechtnus kommen und mit schriftlicher gezeugnus
geewigt. Darumb ...”** Posledni druh arengy pochazi z roku
1391 a je také nejkratsi v tepelskych stredovekych listinach:
Ad perpetuam rei memoriam, ne ea, que sapiencia honorabilium per-
petuantur, ausu temerario aut zelo infringantur.”*> Za opata Zik-
munda se jiZ tato formule v klasternich listindch neobjevuje.

Narace a dispozice s pfipadnymi sankcemi jsou velice indi-
vidualni, a neni proto predmétné se jimi na tomto misté blize
zabyvat. Jinak je tomu u koroborace, ktera je vyjma listiny
z let 1242 a 1389 vzdy pritomna a kterd ma fadu spolecnych
obsahovych znakt. Pfesto se ve vétsiné pripadd koroborace
od sebe v detailech lisi. Témér ve vSech listinach se vSak obje-
vuje v této formuli na prvnim mist€ motiv zpeceténi. Ten
miuiZze mit u latinskych listin podobu napt. ,In cuius rei testi-
monium presentes litteras conscribi”® nebo také ,In quorum
ommnium testimonium et firmius robur”.*? Némeckda obdoba zni
napt. , Das alles zu gezeugknus und steter bevestung” >V ¢eskych
koroboracich m4 tato ¢ast stejny vyznam, jak ukazuje napf.
text listiny z roku 1442: , A tomu vSemu na potvrzenie i pro lepsi
jistotu”.%59 Po sdéleni dtivodu zpeceténi byva zminéna pecet.
V koroboracich tepelskych listin se nikdy neuvadi konkrétni
druh peceti. Jedinym jejim blizsim urcenim je vztah k majiteli,
ktery je vyjadren nejcastéji pomoci privlastiiovaciho zajmena

2

(,,sigilla nostra®, ,,unsere insigel” a , peceti nase”), méné pak jesté

(68)

646)

647)
648)

649)

650)

651)

652)
653)
654)

SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L122. Listina
z 21. 10. 1442 viz vir-
tualni archiv Mona-
sterium http://mona-
sterium.net/mom/
CZ-SOAP/Tepla-
OPraem/L122/char-
ter, citovano dle stavu
19. 9. 2015.

CDBI1I, s. 123, ¢. 133.
CIM1V/1,s.192, ¢. 130
a NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis
I, £ 51v.

CIM 1V/1,s.190, & 129.
SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L89. Listina
z23.4.1391 viz virtu-
alni archiv Monaste-
rium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L89/charter, citovano
dle stavu 20. 9. 2015.
TamtéZ, L62. Listina
z16. 6. 1346 viz virtu-
alni archiv Monaste-
rium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L62/charter, citovano
dle stavu 27. 9. 2015.
CIM 1V/1,.193, ¢ 130.
Tamtéz, s. 191, ¢. 129.
SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L122. Listina
z 21. 10. 1442 viz vir-
tudlni archiv Mona-
sterium http://mona-
sterium.net/mom/
CZ-SOAP/Tepla-
OPraem/L122/char-
ter, citovano dle sta-
vu 27. 9. 2015.
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pomoci privlastku. Ten je dolo-
Zen pouze u latinskych a ¢eskych
formuli (,,sigillo nostro et conven-
tus”, ,nase peceti vlastnie, nasého
opatstvie i konventa”).*® Ojedi-
néle se na slovo pecet vaze pri-
davné jméno ve vyznamu ,pri-
vésend” (,,anhangenden”).>® Pou-
ze ve Ctytech pripadech se v ko-
roboraci opakuje intitulace ve
zkracené podobé (,nos abbas et
conventus supradicti”®>” ,wir der
vorgenant abt und der convent
gemeyngklichen des egenanten
closters”,%®® wir obgedacht apt und
convent”™ a ,my svrchupsany
opat i vesken konvent svrchupsa-
ného kldastera”®). Od 50. let 14.
stolet{ je pravidelné uvadéno,
k ¢emu byla pecet pfipevnéna.
V latinskych textech zahrno-
valo toto vyjadreni jediné slovo
~presentibus”. Naproti tomu
v némciné a cestiné se jednalo
vétsinou o tfi slova: predlozku,
ukazovaci zajmeno a podstatné
jméno (,k tomuto listu”). V né-
meckych koroboracich je vice
variant podle toho, jakad byla
pouzita predlozka: ,in”, ,an”, ¢i
,zu” (napt. ,an den brief”).*" Na
zavér koroborace stoji prisudek
informujici o vlastnim pfipevné-
ni peceti. Ten je stylizovan bud
objektivné (,sunt appensa”*®?
Jseind ... gehangen”,* , sou prive-
Seny“*¥), nebo subjektivné (napf.
Lduximus apponendum”,*> , ver-
sigelt” % jsme privesili“®”). Nékdy
je v koroboraci zdtraznéno, ze
zpeceténi probéhlo dobrovolné
a s védomim vlastnika peceti (, ex
certa nostra sciencia”®®® , mit
unsern willen und wissen™ * , mit
unsern gutten willen”  mit un-
serm willen und wort und gutter ge-
wissen” Y s nasi dobrii vuoli a vé-
domim”®?a ,,dobrovolné””). Klis-
tinam mohly byt pripevnény kro-
mé peceti vydavatel(i z tepelské
kanonie (opata a konventu) i jiné

655) Tamtéz, L.35. Listina z 22. 3. 1300 viz virtualni archiv Mo-
nasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/L35/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015
aL122. Listina z 21. 10. 1442 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tepla-
OPraem/L122/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015.

656) Tamtéz, 1.98. Opis listiny z 20. 10. 1409 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L98/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015
— dostupna pouze zadni strana dvoulistu.

657) Tamtéz, L61. Listina z 15. 6. 1346 viz virtualni archiv Mona-
sterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/L61/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015.

658) Tamtéz, L98. Opis listiny z 20. 10. 1409 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L98/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015
— dostupna pouze zadni strana dvoulistu.

659) NK CR, sign. Tepld MS. A 47/1. Annales monasterii Tep-
lensis I, f. 58r.

660) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L123. Listina z 13. 3. 1443
viz virtualni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L123/charter, citovdno dle
stavu 27. 9. 2015.

661) CIM IV/1,s. 191, ¢. 129.

662) Napf. Tamtéz, s. 193, ¢. 130.

663) Tamtéz,s. 191, ¢. 129.

664) Tamtéz,s. 382, ¢. 271.

665) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepld I, L89. Listina z 23. 4. 1391 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L89/charter, citovano dle
stavu 27. 9. 2015.

666) Tamtéz, 1.98. Opis listiny z 20. 10. 1409 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L98/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015
— dostupna pouze zadni strana dvoulistu.

667) Napi. TamtézZ, L122. Listina z 21. 10. 1442 viz virtudlni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L122/charter, citovdno dle stavu
27.9.2015.

668) Tamtéz, L64. Listina ze 14. 12. 1346 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L64/charter, citovano dle stavu 27. 9. 2015.

669) RBM V, s. 812, ¢. 1845.

670) NK CR, sign. Tepld MS. A 47/1. Annales monasterii Tep-
lensis I, f. 58r.

671) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepld I, L98. Opis listiny z 20. 10.
1409 viz virtualni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L98/charter,
citovano dle stavu 28. 9. 2015 — dostupna pouze zadni
strana dvoulistu.

672) Tamtéz, L259. Opis listiny z 16. 9. 1420 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L259/charter, citovano dle stavu 28. 9. 2015.

673) Tamtéz, 1L123. Listina z 13. 3. 1443 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L123/charter, citovano dle stavu 28. 9. 2015.

(69)
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peceti, coz doklada prave koroborace.
Mohlo se jednat o peceti spoluvyda-
vatelli (pecet chotéSovského probosta
Oldficha na listiné z roku 1369 ¢i pecet
Bohuslava Tullingera na listiné z roku
1397), peceti téch, kterych se obsah
listiny tykal (pecet speinshartského pro-
bosta Jifiho na listiné z roku 1368),7>
peceti rukojmich klastera (peceti més-
tecek Teplé a Utery na listiné z roku
1442)57 &i peceti téch, ktetfi byli od vyda-
vateld listiny pozadani o jejich prive-
Seni. Nejcastéji byli v této véci oslovo-
véani vyznamni pani z okoli klasterstvi
(zejména gvambg:rkové, Gutstejnové,
Ryzmberkové a Zeberkové) a nékteri
sousedni drobni Slechtici.”” Cast koro-
borace, ve které byli vyjmenovani, ma
napi. podobu ,pro lepSie svédomie toho
prosili jsme ..., Ze jsii své peceti na svédo-
mie k nast prosbé privésili k tomuto lis-
tu”® V némeckém textu se to obsaho-
vé prilis nelisi: ,und darzu wir gebeten
haben den ..., das sy ir aygn insigl durch
unser beydentail gebet willen an disen
brif zu einer zeuknuss”.”” Za zminku
stoji zajimavost, Ze listina z roku 1316,
dochovana pouze v opisu, méla dvé
koroborace. Jednu klasickou a druhou
doplnénou Détrichem z Gutstejna, je-
hoz se listina obsahem tykala. Potvr-
dil tim sviij zdvazek dodrzovat usta-
noveni v ni obsazena (,,quod ordinacio-
nem per scriptum superius explicatam
ratam volumus tenere, hoc nos dominus
Ditricus ac miles de Gutensteyn appensi-
one nostri sigilli protestamur, anno Domi-
ni ut supra etc.”).%80

Listiny kon¢i dataci. Pouze nejstarsi
znich postrada datacni formuli. U ostat-
nich tepelskych pisemnosti ze 13. sto-
leti je tato formule uvedena slovy , Acta
sunt”.®Y Od 14. stoleti stoji na zac¢atku
této formule v latinskych listindch bud’
pouhé , Datum”,nebo ,, Actum et datum”,
prip. ,,Datum et actum”.*? U némeckych
dataci je jejich pocatek velmi variabil-
ni: ,Der gegeben ist” ¥  ,Geben”,%* , Der
brif ist geschriben®® , Der prief ist ge-
ben*® a , Der geben ist”.%” U Ceskych
listin pfevazuje obrat ,, Jenz jest din a psin”,

674) Dolista (ed.), Nochmals iiber die Beziehungen, s. 67—
68, ¢. 1 a SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L94. Listina
2 25. 5. 1397 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/1L94/charter, citovano dle stavu 3. 10.
2015.

675) Dolista (ed.), Speinshart, s. 79-81, ¢. 1.

676) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L122. Listina z 21.
10. 1442 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L122 /charter, citovano dle stavu 3. 10. 2015.

677) Tamtéz, 1.94. Listina z25. 5. 1397 viz virtudalni ar-
chiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L94/charter, citovdano
dle stavu 3. 10. 2015; L122. Listina z 21. 10. 1442 viz
virtualni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L122/
charter, citovano dle stavu 3. 10. 2015 a L123. Listi-
na z 13. 3. 1443 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L123/charter, citovano dle stavu 3. 10.
2015.

678) Tamtéz, 1123. Listina z 13. 3. 1443 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L123/charter,
citovano dle stavu 3. 10. 2015.

679) Tamtéz, 1.94. Listina z 25. 5. 1397 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L94/charter,
citovano dle stavu 3. 10. 2015.

680) Ustav PVH a archivnictvi FE MU v Brné, Veédecky
aparat edice CDB, sign. 15. Fotokopie tepelského
kopiéfe, f. 82r.

681) CDB 1V, s. 79, ¢. 16 a SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla
I, L35. Listina z 22. 3. 1300 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L35/charter, citovano
dle stavu 3. 10. 2015.

682) Druha moZnost se tyka pouze ti{ listin: Dolista
(ed.), Speinshart, s. 81, €. 1; Tyz, Nochmals iiber die
Beziehungen, s. 68, ¢. 1 a SOkA Plzen-sever, Pkl
Tepla I, L89. Listina z 23. 4. 1391 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L89/charter, citovdano
dle stavu 3. 10. 2015.

683) RBM V, s. 812, ¢. 1845.

684) CIM 1V/1,s.191, ¢&. 129.

685) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepld I, L94. Listina z 25. 5.
1397 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L94/charter, citovano dle stavu 3. 10. 2015.

686) Tamtéz, L98. Opis listiny z 20. 10. 1409 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L98/char-
ter, citovano dle stavu 3. 10. 2015 — dostupna
pouze zadni strana dvoulistu.

687) NKCR, sign. Tepld MS. A 47/1. Annales monaste-
rii Teplensis I, f. 58r.
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pri¢emz v jednom pripadé je dolozeno pouzi-
ti pouhého ,Ddn”%® Poté mohlo nasledovat
urdeni mista, kde doslo ke zlistinéni, coz ale
ani zdaleka nebyvalo pravidlem. Tuto infor-
maci obsahuje priblizné polovina latinskych
listin a pouze dvé z péti némeckych. Naproti
tomu u ceskych listin se misto v dataci neobje-
vuje ani jednou. Listina z roku 1242 je jedi-
na, o které je znamo podle datac¢ni formule,
Ze byla vyhotovena mimo vlastni klaster.
Stalo se tak ,in curia Teplensi nomine Cruca-
nizz” % Tieba zde zminit, Ze se jednd o prvni
doklad existence klasterniho dvora Kruka-
nice. Dalsi zvlastnost predstavuje situovani
mista sepsani v ramci datacni formule. Je to
totiZ jediny pripad, kdy se misto nachdzi na
konci listiny. Zda se, Ze nejprve byl klaster
oznacovan jen mistnim jménem Tepla (,in
Tepla” ™ ,zu der Topel“”). Tento zptsob se
vyskytuje do 50. let 14. stoleti, pricemz od
druhé poloviny 40. let 14. stoleti se za¢ina
slova kléster (,,in monasterio nostro Teplensi”,*?
in monasterio Theplensi”,*® ,,in dem klauster zu
der Tepl”®¥), které postupné nahradi pred-
chozi oznaceni. Po mistu prichdzi nejcastéji
uvedeni roku, ktery je zprvu znazornén fim-
skymi ¢islicemi. Zhruba od poloviny 14. sto-
leti prevazuje slovni vyjadfeni. V latinskych
listinach se zacatek této casti ustalil nejpoz-
déji do 40. let 14. stoleti na slovech ,,anno Do-
mini”. Obdoba v ném¢iné znéla napt. ,nach
Christus gepurt” &i ,,da man zalt von Cristes ge-
burd”*® 1 v ¢eskych datacich mohlo byt vice
variant (napt. ,léta od BozZiho narozeni”, ,léta
Piné” nebo ,léta po narozeni syna BoZieho”).*®
Na prelomu 13. a 14. stoleti se vedle napsa-
ného roku objevuje rovnéz vyjadreni indik-
ci.%” Za uvedenym rokem, resp. v péti pfi-
padech i pred nim, nasleduje oznaceni dne.
Do poloviny 14. stoleti se datuje prevazné
pomoci fimského kalendére. V roce 1346 se
poprvé vyskytuje datace pomoci krestan-
ského svatku. Tento zptisob od druhé polo-
viny 14. stolet{ dominuje. Vyjimecné je urcen
den v listinach z let 1369 a 1389 prostfednic-
tvim priabézného datovani.®*®

Listiny za opata Zikmunda Hausmanna

Soubor listin tepelské provenience z let
1459-1506, ktery ¢ita 11 originaldi, dva opisy
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688)

689)
690)

691)
692)

693)
694)

695)

696)

697)

698)

Jedna se o privilegium urcené obyvateltim
méstecka Utery, které je v zdsadé doslov-
nym prekladem starstho némeckého textu
z roku 1385. - CIM 1V/1, 5. 382, ¢. 271.
CDB1V,s.79,¢. 16.

Ustav PVH a archivnictvi FF MU v Brng,
Védecky aparét edice CDB, sign. 15. Foto-
kopie tepelského kopiare, f. 82r.

RBM YV, s. 812, ¢. 1845.

SOkA Plzeti-sever, Pkl Tepla I, L61. Listina
z 15. 6. 1346 viz virtualni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/Lé61/charter, citova-
no dle stavu 4. 10. 2015; RBM 1V, s. 690, ¢.
1726 aRBM V, 5. 39, €. 77. Ojedinéle je odka-
zovano na predchozi text (,in monasterio
predicto”). — NA, KVS, inv. & 279. Opis listi-
ny ze 14.7. 1389 viz virtualni archiv Monas-
terium http://monasterium.net/mom/CZ-
NA/KVs/279/charter, citovano dle stavu
5. 8.2017.

Dolista (ed.), Speinshart, s. 81, ¢. 1.

SOkA Plzeti-sever, Pkl Tepla I, L94. Listina
z 25. 5. 1397 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/1.94/charter, citova-
no dle stavu 4. 10. 2015. Misto zlistinéni je
v datani formuli netradi¢né umisténo
mezi rok a den.

RBM V,s. 812, ¢. 1845 a SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L94. Listina z 25. 5. 1397 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
194 /charter, citovano dle stavu 6. 10. 2015.
Tamtéz, L.259. Opis listiny z 16. 9. 1420 viz
virtudlni archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L.259/charter, citovano dle sta-
vu6.10.2015; CIM 1V/1,s.382,¢.271 a SOkA
Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L122. Listina z 21.
10. 1442 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L122/charter, citovdano dle
stavu 6. 10. 2015.

SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L35. Listina
z 22. 3. 1300 viz virtualni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L35/charter, citovdno
dle stavu 6. 10. 2015 a Ustav PVH a archiv-
nictoi FF MU v Brné, Védecky aparéat edice
CDB, sign. 15. Fotokopie tepelského kopia-
fe, f. 82r.

Dolista (ed.), Nochmals iiber die Beziehun-
gen, s. 68, ¢. 1. a NA, KVS, inv. ¢ 279. Opis
listiny ze 14. 7. 1389 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/KVs/279/charter, citovano
dle stavu 5. 8. 2017.
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a jeden regest, neni nikterak roz-
sahly, presto svou velikosti presa-
huje pocet dochovanych listin
vétsiny ceskych premonstratskych
klastert z tohoto obdobi vyjma
ChotéSova. Sest pergamenovych
listin se nachazi pfimo v archivu
klastera Tepld.””” Jedna listina je
uloZena v archivu dcefiného klas-
tera Chotésov.”® Zbylé origindly
jsou uchovavany na tizemi Né-
mecka. Tti 1ze nalézt v archivu
cisterciackého klastera Valdsasy.”"
Posledni z ptvodnich exemplart
je soucasti archivu klastera Spein-
shart.”"? Zacatek nejmladsi zndmé
listiny, kterd se nedochovala, je
zachycen v tepelském kopiari.”"
Ponékud podeziely text Zikmun-
dovy konfirmace z roku 1481 je
zanesen v Tepelskych anédlech.”
O klasternti listiné z roku 1475 je
povédomi jen podle regestu v sou-
pisusvamberského archivuna Zvi-
kové Vaclava Brezana z let 1616 az
1617709

Vsechny tyto listiny jsou tvore-
ny pergamenem rtiznych velikosti
podle délky textu, pricemz sitka
je vétsinou delsi jak vyska. Bézné
rozméry listin dosahuji u Sifky
22,5a7364 cm, u vysky 14,3 az 26
cm. Pritom plika ma vysku od 2,3
do 4,5 cm.” Vyjimkou jsou tfi vi-
diméty pro valdsasky klaster, kte-
ré jsou jako jediné psany na vysku
na rozmérnéjSich pergamenech.
Jejich sitka presahuje 49 cm a vyska
dokonce 56 cm. I plika je o poznani
vyssi (cca 7 — 8,5 cm).””

Pismo tepelskych listin navazu-
je na prvni polovinu 40. let 15. sto-
leti. Pisemnosti na pergamenu z let
1463 az 1502 jsou psany velmi
dobfe ¢itelnou gotickou kurzivou
s rliznou mirou spojitosti.”® V pii-
padé jiz zminovaného souboru
tr vidimatd z roku 1461 se jedna
o drobnou a oblou bastardu bez
smycek. V ramci dochovanych lis-
tin je moZné rozeznat osm pisar-

699) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L155. Listina z 11. 11. 1463
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L155/charter,
citovédno dle stavu 6. 10. 2015; L165. Listina z 12. 3. 1466
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L165/charter,
citovédno dle stavu 6. 10. 2015; L166. Listina z 9. 7. 1466
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L166/charter,
citovédno dle stavu 6. 10. 2015; L172. Listina z 1. 9. 1473
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L172/charter,
citovédno dle stavu 6. 10. 2015; L183. Listina z 9. 1. 1479
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L183/charter,
citovédno dle stavu 6. 10. 2015 a L227. Listina z 2. 3. 1502
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L227/charter,
citovédno dle stavu 6. 10. 2015.

700) NA, AZK, RP Chotésov, inv. & 2246. Listina z 10. 7. 1486
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-NA/AZK%7CChotesov/2246/char-
ter, citovano dle stavu 9. 10. 2015.

701) StA Amberg, Kloster Waldsassen, Urkunden, 727. Listi-
na z 29. 4. 1461 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/DE-StAAm/Waldsas-
sen/727/charter, citovano dle stavu 9. 10. 2015; 728. Lis-
tina z 29. 4. 1461 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/DE-StAAm/Waldsas-
sen/728/charter, citovano dle stavu 9. 10. 2015 a 729.
Listina z 6. 5. 1461 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/DE-StAAm/Waldsas-
sen/729/charter, citovano dle stavu 9. 10. 2015.

702) StA Amberg, Kloster Speinshart, Urkunden, 364. Listina
z 22. 8. 1465. Jeji text zpfistupnil Karel Dolista v rdmci
své edice vénované vztahtim Teplé a Speinshartu. —
Dolista (ed.), Nochmals iiber die Beziehungen, s. 68, ¢. 2.

703) Ustav PVH a archivnictoi FF MU v Brné, Védecky aparat
edice CDB, sign. 15. Fotokopie tepelského kopiare, ff. 96r.

704) NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1. Annales monasterii
Teplensis I, ff. 101v—-102r.

705) Zibrt (ed.), Z déjin, s. 227.

706) Fiala, Klister, s. 25,27, 28,30 a 39.

707) Stanoveno podle snimk: StA Amberg, Kloster Waldsas-
sen, Urkunden, 727. Listina z 29. 4. 1461 viz virtudlni
archiv. Monasterium http://monasterium.net/mom/
DE-StA Am/Waldsassen/727/charter, citovano dle sta-
vu 10. 10. 2015; 728. Listina z 29. 4. 1461 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
DE-StA Am/Waldsassen/728/charter, citovano dle sta-
vu 10. 10. 2015 a 729. Listina z 6. 5. 1461 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
DE-StA Am/Waldsassen/729/charter, citovano dle sta-
vu 10. 10. 2015.

708) Pismo vétsiny listin kanonie z tohoto obdobi ulozenych
v archivu klastera je popsano v Patkova, Pismo, s. 139.
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skych rukou (L1-L8). Pouze ke dvéma pisafim
1ze priradit vice listin. Jednim je pisaf L1, ktery je
autorem vsech tfi vidiméath z roku 1461. Druhym
je pisar L4 spojovany se dvéma listinami z roku
1466. Vyzdoba textu tepelskych listin se omezuje
pouze na pocétecni inicidlu, kterd je pomérné jed-
noduchd, ¢i v nékterych pripadech jesté na majus-
kuly prvniho fadku. Vyjimku v tomto ohledu pred-
stavuji opét vidimaty, jeZ maji honosnéjsi vzhled.
U nich je prvnirtadek, resp. prvni ¢tyfislova, vyve-
den velmi tithlednou bastardou, kterd ma mnoho-
nasobné vétsi litery, nez jaké jsou u ostatniho tex-
tu. Kvili prehlednosti obsahu jsou timto zptso-
bem, ale jiZ mensim pismem, vyznaceny i zacatky
vidimovanych listin. Rovnéz inicidly zahajujici
text vSech tfi vidimat{ jsou o poznani zdobnéjsi
oproti ostatnim listinam.

Listiny byly ovéfovany opatskou vétsi ¢i mensi
peceti uloZenou ve voskové misce a pfivésenou na
pergamenovém prouzku v piipadeé, Ze je opat vyda-
val za svou osobu. Pokud se ale pisemnost tykala
celého kléstera, byla vedle opatovy peceti pripoje-
na jesté konventni pecet. Na vlastnich tepelskych
listindch se ale tyto peceti prilis nedochovaly.”””

Z obsahového hlediska prevazuiji listiny vydané
v majetkovych zaleZitostech. Jedna se o ¢tyfi kla-
sické zapisné listy: V roce 1463 dluzil tepelsky
klaster svému sousedovi Humprechtu z Kocova
a na Chodové Plané 50 kop grosu, které si od ného
vypujcil na zaplaceni obecné berné. Za kanonii
rucila jeji méstecka Tepld a Utery. Reholnici dali
proto Humprechtovi z Kocova ve zminéné sumé
do zastavy na pét let mlyn feceny Novy pod Uso-
vicemi a Zatockou louku.”” Potom, co v roce 1466
obdrzel opat spolu s konventem od Tepelskych 220
kop gros, zastavil jim dédi¢ny plat 20 kop grost
na krémé v jejich méstecku. Tato transakce pro-
béhla s povolenim ¢eského krale Jifiho.””" Ve stej-
ném roce zastavil klaster opét se svolenim panov-
nika celou ves Roznévice panosi Markvartu z Hrad-
ku v sumé 246 kop grost.”? Text ¢tvrté zastavni
listiny se nedochoval. Je pouze zndmo, Ze v ni ka-
nonie zapsala v roce 1475 svoji ves Certiovice s mly-
nem dozivotné Bohuslavovi ze Svamberka a jeho
synu Hynkovi”® Kromé zdpisnych listin patii
do této skupiny také souhlas se zéstavou, smlou-
va o stavbé rybnika a dluzni tpis: V roce 1473 svo-
lili tepelsti premonstréti, aby Bohuslav ze Svam-
berka zapsal klasterni ves Kfivce, kterou drZel
jako zastavu uz od opata Albrechta, svému Svam-
berskému hejtmanu Mikulsi z Pfibrami (obr. 4).”*
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709) VSechny tfi vidimaty nesou pecet
opata Zikmunda. - S5tA Amberg, Klos-
ter Waldsassen, Urkunden, 727. Lis-
tina z 29. 4. 1461 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.
net/mom/DE-StAAm/Waldsas-
sen/727/charter, citovano dle stavu
10. 10. 2015; 728. Listina z 29. 4. 1461
viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/DE-
StAAm/Waldsassen/728/charter,
citovano dle stavu 10. 10. 2015 a 729.
Listina z 6. 5. 1461 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.
net/mom/DE-StAAm/Waldsas-
sen/729/charter, citovano dle stavu
10. 10. 2015. Obé peceti ziistaly na lis-
tiné z 22. srpna 1465. — StA Amberg,
Kloster Speinshart, Urkunden, 364.
Listina z22. 8. 1465. Na listiné z 1. zari
1473 se stale nachazi opatsky sekret
a konventni pecet, i kdyz jsou zna¢né
poskozené. — SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L172. Listina z 1. 9. 1473 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L172/charter, citova-
no dle stavu 10. 10. 2015. Posledni
misto ve vyctu patfi opatskému se-
kretu na listiné z 2. bfezna 1502. —
Tamtéz, 1.227. Listina z 2. 3. 1502 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L227/charter, citova-
no dle stavu 10. 10. 2015.

710) Tamteéz, L155. Listina z 11. 11. 1463
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L155/charter,
citovano dle stavu 10. 10. 2015.

711) Tamtéz, 1165. Listina z 12. 3. 1466
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L165/charter,
citovano dle stavu 10. 10. 2015.

712) Tamtéz, L166. Listina z 9. 7. 1466 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L166/char-
ter, citovano dle stavu 10. 10. 2015.

713) Zibrt (ed.), Z déjin, s. 227.

714) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepld I, L172.
Listina z 1. 9. 1473 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L172/charter, citovano dle sta-
vu 10. 10. 2015.



PavEL TRNKA

Roku 1479 se dohodla kanonies Jindfichema Krys-
tofem Lantvistem z Rebersreutu a na Chodové
Plané na spole¢né stavbé rybnika na hranicich
svych panstvi, coZ si také vzdjemné zlistinili.””®
V roce 1502 vyznali tepelsti feholnici, Ze jsou
dluzni sestrdm z Rebersreutu 200 kop ceskych
grosu.”

Vrchnostenskych zéleZitosti se tyka udéleni
privilegii méstecku Tepld z roku 1503. V tepel-
ském kopiarfi je zachycen pouze zacatek této
listiny.”"” Témét celou zbylou ¢ast textu lze re-
konstruovat na zakladé pisemného narovnani
sporu mezi klaSterem a mésteckem vydanym
Albrechtem z Kolovrat a na Libstejné, ve kterém
se doslovné uvadi znéni privilegia posléze vyho-
toveného kanonii”® Neznama tak zastava pou-
ze data¢ni formule.

Z listin ¥addové spravy se dochovala pouze dvé
potvrzeni chotéSovského probosta, pricemz u jed-
noho je dtivodné podezreni, Ze ho vyhotovil
vefejny notar. Obé konfirmace se tykaji volby
tepelského reholnika Tristrama chotéSovskym
prelatem, ktera probéhla 1. dubna 1481. Ze stejné-
ho dne pochazi text listiny, kterou potvrdil opat
Zikmund volbu a Tristrama za probosta, pfi-
¢emz ho zaroven uvedl do tradu. Tuto konfir-
maci zfejmé otec-opat z nezndmého dtivodu Tri-
stramovi nakonec neudélil.” U¢inil tak az o pét
let pozdéji jinou konfirmaci.”?”

K dispozici je také jedna listina o uzavireni
konfraternity s jinym klasterem. Tim byla pre-
monstratska kanonie Speinshart. Nejprve 23.
Cervence 1465 vyhotovil speinshartsky opat Jifi
spolu s konventem listinu pro tepelské premon-
straty,”? ktef jim to oplatili 22. srpna 1465.”

Kromé toho se dochovaly jesté tfi vidimaty
urcené jednomu prijemci. Jednalo se o cisterci-
acky klaster Valdsasy. Jeho opat Mikulas vyslal
do Teplé feholnika Ondfeje se 14 listinami, kte-
ré opat Zikmund na jeho prani vidimoval na
prelomu dubna a kvétna 1461 ve tfech svych
listindch.” Tepelské kanonie udrzovala s vald-
saskym klasterem uzsi vztahy. Neni proto divu,
Ze jiz pred tim, v roce 1459, ovéril valdsasky opat
Jan spolu s kvardidnem chebskych minoriti
Janem dvéma notarskymi instrumenty dvé lis-
tiny tepelskému opatu Zikmundovi.» V zari
1467 se valdsasky opat Mikulas dokonce obrétil
na papezského legata Rudolfa, kdyZ se snazil
pomoci exkomunikovanému tepelskému pre-
latovi.»
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715) Tamtéz, 1.183. Listina z 9. 1. 1479 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L183/charter, citovano dle
stavu 10. 10. 2015.

716) Tamtéz,1.227. Listina z 2. 3. 1502 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L227/charter, citovano dle
stavu 10. 10. 2015.

717) Ustav PVH a archivnictoi FF MU v Brné,
Védecky aparat edice CDB, sign. 15.
Fotokopie tepelského kopiére, f. 96r.

718) CIM IV/3, s. 61-65, &. 689.

719) NK CR, sign. Tepld MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplensis I, ff. 101v-102v.

720) NA, AZK, RP Choté&sov, inv. & 2246.
Listina z 10. 7. 1486 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/AZK%7CChotesov/
2246/charter, citovano dle stavu 10. 10.
2015.

721) Dolista (ed.), Speinshart, s. 83-84, ¢. 5.

722) Tyz, Nochmals iiber die Beziehungen, s. 68,
é.2.

723) StA Amberg, Kloster Waldsassen, Ur-
kunden, 727. Listina z 29. 4. 1461 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/727/charter, citovano dle
stavu 10. 10. 2015; 728. Listina z 29. 4.
1461 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/DE-
StAAm/Waldsassen/728/charter, cito-
véano dle stavu 10. 10. 2015 a 729. Listina
7.6.5.1461 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/
DE-StA Am/Waldsassen/729/charter,
citovano dle stavu 10. 10. 2015.

724) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla 1, L139.
Listina z 11. 9. 1459 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L139/
charter, citovano dle stavu 10. 10. 2015
a L140. Listina z 11. 9. 1459 viz virtualni
archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L140/charter, citovano dle stavu
10. 10. 2015.

725) NK CR, sign. Tepld MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Teplensis I, f. 87r-v.
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V3Sechny uvedené typy listin z doby ptisobeni opa-
ta Zikmunda Hausmanna jsou kromé privilegia pro
poddané dolozeny v prostredi tepelské kanonie
poprvé. V zésadeé tedy s predchozim obdobim typo-
vé nekoresponduji.

Z jazykt se objevuje ¢estina, a to v Sesti listinach.
Jsou to vSechny zastavy, dluhopis a privilegium pro
Teplou. Je pravdépodobné, Ze cesky byla napsana
i listina z roku 1475, ke které se dochoval pouze jeji
regest. Stejny pocet je i latinskych listin. Jedna se
o veskeré listiny urcené jinym klasteram: vidimaty,
listina na konfraternitu a konfirmace chotéSovského
probosta. Némcina je zastoupena pouze ve smlouvé
o stavbé rybnika.

Zameérné byly ponechany stranou notarské instru-
menty, které byly vydany jménem opata Zikmunda
nebo tepelského konventu a jimi také zpecetény.
Vlastni listiny ale vyhotovili vefejni notéfi. V souvis-
losti s Teplou jsou zndmé tfi takové instrumenty. Dva
z brezna 1459 vytvorené Konrddem Hoferem, ktery-
mi tepelsky konvent informuje speinshartského pro-
bosta Jiftho a ostatni o prtbéhu volby tepelského
opata.’® Obsahové se vsak v téchto dvou pripadech
jedna spiSe o oteviené listy nez o listiny. Treti instru-
ment zlistinény roku 1492 BlaZejem Kremerem z Plané
predstavuje vyrok tepelského opata Zikmunda a loket-
ského dékana Augustina z pozice rozhodcich jmeno-
vanych papeZem ve sporu o obsazovani mista farare
v kostele svaté Maii Magdaleny v Karlovych Varech.””
Je pravdépodobné, Ze i vySe jmenovana konfirmace
chotésovského probosta z roku 1481, znama jen z opisu,
pochézela rovnéz z pera nékterého verejného notare.
Tyto pisemnosti se svoji formou 1isi od béznych klas-
ternich listin. Tepelska kanonie vyuzivala sluzeb ve-
fejnych notarf rovnéz k ovérovani svych pisemnosti
a privilegii. V roce 1466 se opat Zikmund obrétil na
notafe Jindficha Streklia.””® Roku 1486 vidimoval
Erhard Schonsterer z Chebu pisemnosti tykajici se
reformnich opatfeni v konventu.” Mezi léty 1487 az
1494 poridil pro tepelskou kanonii jiZ zminovany Blazej
Kremer z Plané fadu vidiméatd. Jednalo se prevazné
o privilegia udélend klasteru.””

Struktura tepelskych listin je jiz v zasadé ustalend
a formule jdou vétsinou v poradi: intitulace, promul-
gace, narace, dispozice, koroborace a datace. Promul-
gace nebo narace se nemusi vzdy vyskytovat. Vyjimec-
né zac¢ina text invokaci. I formulafem se od ostatnich
tepelskych listin odliSuji opét vSechny tfi vidimaty
z roku 1461. Intitulaci totiz pfedchazi promulgace,
coz uz je v této dobé ponékud archaické. Pred tim se
tento jev vyskytuje naposledy v listiné z roku 1342.73V
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726) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla 1,
L136. Listina z 16. 3. 1459 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L136/charter, citovano dle sta-
vu 10. 10. 2015 a L137. Listina ze
17. 3. 1459 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L137/charter,
citovédno dle stavu 10. 10. 2015.

727) NA, RP, inv. ¢ 154. Listina z 6. 2.
1492 viz virtualni archiv Mona-
sterium http://monasterium.
net/mom/CZ-NA/RP/154/
charter, citovano dle stavu 10. 10.
2015.

728) NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1.
Annales monasterii Teplensis
1, ff. 77v-78v.

729) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla 1,
L191. Listina z 1. 1. 1486 viz vir-
tudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L191/charter, citovano dle
stavu 10. 10. 2015.

730) Tamtéz, 1.193. Listina z 16. 3.
1487 viz virtualni archiv Mona-
sterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L193/charter, cito-
vano dle stavu 10. 10. 2015;
L194. Listina z 16. 3. 1487 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L194/charter, citovano dle
stavu 10. 10. 2015; L205. Perga-
menovy sesit z 19. 12. 1492 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L205/charter, citovano dle
stavu 10. 10. 2015 a L209. Listi-
na z 25. 2. 1494 viz virtualni
archivMonasteriumhttp://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L209/charter,
citovédno dle stavu 10. 10. 2015.

731) Tamtéz, L60. Opis listiny z 27.
1. 1342 viz virtudlni archiv Mo-
nasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L60/charter, citova-
no dle stavu 11. 10. 2015.



PavEL TRNKA

Z formuli se miiZe objevit také sankce. Ojedinéle
je koroborace pripojena k dataci.”?? Oproti star-
$im listindm se jiZ nevyskytuje arenga.

Invokace ve srovnani s pfedchozim obdobim
témér vymizela. Zahajuje tak pouze dvé listiny:
nejmladsi z vidimatd a privilegium pro Tepel-
ské. Latinské znéni mé béZnou podobu (,,In no-
mine Domini amen”),”* kdeZto ¢eska varianta je
dolozZena v tepelskych listinach poprvé: ,Ve jmé-
no BoZie amen”? Je ziejmé, Ze tato formule se
vyskytovala sporadicky ve slavnostnéjsich listi-
néach.

Intitulace plné vychazi z predchozi tradice.
V latinskych listinach je tendence uvadét tuto
formuli v celé &ifi, tzn. v¢éetné devocni formule,
ktera muize mit dvoji podobu (,divina providen-
cia” ¢i ,miseracione divina”), jména fadu a diecéze.
Témér vétSinu latinskych listin vydal opat Zik-
mund bez konventu. Intitulace ma v takovém pri-
padé napi. podobu: ,Nos Sigismundus, miseracione
divina abbas monasterii Teplensis Pragensis dyocesis
ordinis Premonstratensis”.”*® Vyjimecné mohlo byt
doplnénoizasvéceniklasternihokostela: ,monas-
terii beatissimae Virginis Mariae Teplensis“7*® V rdm-
ci dvou vidimatti se v intitulacich objevuiji tfi jevy,
které tepelské listiny jinak neznaji. V jedné inti-
tulaci chybi na zac¢atku osobni zajmeno, na jehoz
misteé stoji slovo , frater” vztahujici se k Zikmun-
dovi. Toto oznaceni pred jménem opata je pro
tepelské listiny vskutku nezvyklé. Ve stejné for-
muli je jesté zvlastni uréeni klastera jako ,monas-
terii in Tepla”, které neni jinak v intitulacich
doloZeno.””” Velmi nestandardné je stylizovana
intitulace druhého vidimatu. Je totiz ve ¢tvrtém
padé a navic se znovu objevuje termin frater: ,,Nos
fratrem Sigismundum, abbatem ..."*®

O intitulacich v némeckych listindch se toho
neda prili§ mnoho zjistit, jelikoz se dochoval jedi-
ny doklad: , Wir Sigmund, abte czu der Toppel, Tris-
tram, prior, Paulus, subprior, und der gancze konv-
enth doselbs”.™ Lze z ného vyvozovat, Ze se neu-
jala snaha psat pred jmény konventnich hod-
nostara slovo ,herr”? Déle se nabizi predpo-
klad, Ze intitulace v ramci némeckych listin byly
ve srovnani s latinskymi spise kratsi. Zrejmé se
zde Castéji vypoustély devocni formule a urceni
radu ¢i diecéze.

V ¢eskych intitulacich vzdy vystupuje kromé
opata Zikmunda i tepelsky konvent. BéZné se
objevuje devoé¢ni formule ve tfech variantdch
(,,Bozim smilovinim”*" , BoZie milosti“™? a ,,z BoZie
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732) NA, AZK, RP Chotésov, inv. & 2246.
Listina z 10. 7. 1486 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-NA/AZK%7CCho-
tesov/2246/charter, citovano dle sta-
vu 11. 10. 2015.

733) StA Amberg, Kloster Waldsassen, Ur-
kunden, 729. Listina z 6. 5. 1461 viz
virtudlniarchiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/729/charter, citovano dle
stavu 11. 10. 2015.

734) Ustav PVH a archivnictvi FF MU v Brné,
Védecky aparat edice CDB, sign. 15.
Fotokopie tepelského kopiéfre, f. 96r.

735) NA, AZK, RP Chotésov, inv. & 2246.
Listina z 10. 7. 1486 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-NA/AZK%7CCho-
tesov/2246/charter, citovano dle sta-
vu 11. 10. 2015.

736) NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Teplensis [, f. 101v.

737) StA Amberg, Kloster Waldsassen, Ur-
kunden, 727. Listina z 29. 4. 1461 viz
virtualni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/727/charter, citovano
dle stavu 11. 10. 2015.

738) Tamteéz, 728. Listina z 29. 4. 1461 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/728/charter, citovano
dle stavu 11. 10. 2015.

739) SOkA Plzeni-sever, Pkl Tepla I, L183.
Listina z 9. 1. 1479 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L183/charter, citovano dle stavu 11. 10.
2015.

740) Srov. NK CR, sign. Tepld MS. A 47/1.
Annales monasterii Teplensis [, f. 57v.

741) SOkA Plzeni-sever, Pkl Tepla I, L155.
Listina z 11. 11. 1463 viz virtudlni
archivMonasteriumhttp://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L155/charter, citovano dle
stavu 11. 10. 2015.

742) Tamteéz, L165. Listina z 12. 3. 1466 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L165/charter, citovano
dle stavu 11. 10. 2015.



DEJINY A DIPLOMATIKA KLASTERA TEPLA VE STREDOVEKU

milosti“™¥) znamych jiz z predchozi doby. Uve-
deni fadu, resp. diecéze, neni prilis ¢asté. Pokud
se tak stane, ma podobu: ,zdkona premonstrit-
ského biskupstvie prazského”™ V eskych intitu-
lacich se ustalilo pouzivani slova ,knéz” pred
vlastnimi jmény. Pfi vyjmenovéavani hodnosta-
1 konventu doslo oproti pfedchozimu obdobi
k nékolika dilezitym zménam. Ve vyctech pre-
staly figurovat posty jako kli¢nik, infirmar, ko-
mornik ¢i kustod. Naproti tomu se nové zacali
objevovat cirkator a kantor. Celkoveé se vSak v inti-
tulacich uvadélo méné jmen reholnikdi nez dri-
ve. Pokud je spoluvydavatelem listiny i konvent,
je vZdy zminén prevor, méné pak také podpre-
vor. Spise vyjimecné se vyskytuje jméno cirka-
tora, kantora nebo farare v Teplé. Nejrozsahlejsi
vycet hodnostarti pochazejici z roku 1503 obna-
81 kromé opata Zikmunda pouhych pét dalsich
feholnik.”*® V pripadé nékterych zastavnich
listth mohly byt intitulace rozsifeny i o budouci
generace (,,i budiici nasi” ¢i ,,i budiici i ndméstkové
nasi”).o

Promulgace je standardni soucasti formulate
tepelskych listin. Pouze v ramci opisu konfir-
mace z roku 1481 tato formule chybi. V tomto pri-
padé je ale pravdépodobné, Ze byla pii opisovani
textu listiny zdmérné vypusténa a nahrazena
zkratkou ,efc.” umisténou za intitulaci, kde se
bézné nevyskytuje.*” U latinskych listin mé pro-
mulgace pomérné variabilni podobu a prilis ne-
vychdzi ze starsich tepelskych listin. Blizké jsou
si pouze promulgace u vidimat® z roku 1461.
V jedné této listiné postradd formule prisudek:
~Universis et singulis presentes litteras inspecturis,
visuris seu audituris”*® Zbylé dvé maji stejny zaca-
tek: , Noverint universi et singuli presentes litteras
sive presens”, déle se vsak jiz ¢astecné rozchazeji.
Zatimco v jednom vidimatu pokracuje promul-
gace , transumptum aut transcriptum inspecturi, vi-
suri seu audituri”/* tak ve druhém , publicum instru-
mentum inspecturi, quod ...”.”*® Nutno vSak podo-
tknout, Ze se nejednd o notar'sky instrument. V lis-
tiné na konfraternitu z roku 1465 je jiz tato for-
mule naprosto odlisnd: , presencium tenore publi-
ce profitemur, quod””>" Nejinak tomu je i u kon-
firmace z roku 1486: ,,notum esse volumus univer-
sis presentes inspecturis, quia“.’>?

Jedind némecka promulgace je relativné po-
dobna starsim predchtidctim a ma nasledujici zné-
ni: ,bekennen eintrechtiklich unvorscheidenlich in
dem offen briefe vor allermeniglich, dy in sehen ader

(77)

743)

744)

745)
746)

747)

748)

749)

750)

751)

752)

Tamtéz, 1166. Listina z 9. 7. 1466 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L166/charter, citovano
dle stavu 11. 10. 2015.

Ustav PVH a archivnictvi FE MU v Brné,
Védecky aparat edice CDB, sign. 15.
Fotokopie tepelského kopiére, f. 96r.
Tamtéz, £. 96r.

SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L165.
Listina z 12. 3. 1466 viz virtualni ar-
chiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L165/charter, citovano dle stavu
11. 10. 2015 a L166. Listina z 9. 7. 1466
viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L166/charter,
citovéano dle stavu 11. 10. 2015.

NK CR, sign. Tepla MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Teplensis [, f. 101v.
StA Amberg, Kloster Waldsassen, Ur-
kunden, 727. Listina z 29. 4. 1461 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/727/charter, citovano dle
stavu 11. 10. 2015.

Tamtéz, 728. Listina z 29. 4. 1461 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/728/charter, citovano dle
stavu 11. 10. 2015.

Tamtéz, 729. Listina z 6. 5. 1461 viz vir-
tualni archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/DE-StAAm/
Waldsassen/729/charter, citovano dle
stavu 11. 10. 2015.

Dolista (ed.), Nochmals iiber die Bez-
ichungen, s. 68, ¢. 2 a Tyz, Speinshart,
s. 83, ¢. 5.

NA, AZK, RP Chotésov, inv. & 2246.
Listina z 10. 7. 1486 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/AZK%7CChotesov/
2246/charter, citovano dle stavu 11. 10.
2015.
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horen lesen, das””>® Ceské formule, které navazujf na predcho-
zi vyvoj, se vzajemné piilis nelisi. U zastav se vétSinou opaku-
je promulgace ve znéni: ,vyzndvdime tiemto listem obecné pred
kazdym clovekem, ktoz jej uziie nebo ctiice slySeti budii, Zie”.”>
Ponékud modifikovana varianta je u privilegia pro Tepelské:
Lzndmo cinime tiemto listem prede vsemi, kdez cten nebo ctiict sly-
San bude, Ze”.* V ostatnich listinach se promulgace 1i$1 pouze
v jednotlivych slovech.

Formule jako narace, dispozice ¢i sankce jsou velmi specific-
ké pro kazdou listinu a hledat v nich spole¢né znaky by nebylo
prilis icelné. Proto bude vénovana pozornost pouze obvyklym
typlim listin, u nichz se predpoklada, ze jejich formular byl
prevzat z néjakého domaciho vzoru a byl bézné pouzivén. Jako
dtkaz poslouzi mimo jiné existence alesport dvou exemplarii
bud's totoznymi ¢astmi formulate, nebo alespori s velmi podob-
nymi. Tuto podminku spliiuji zastavni listiny z roku 1466. Vidi-
maty z dubna 1461 jsou si sice formalné vyrazné podobné, ale
celkové se lisi od ostatnich klasternich listin. Navic na propoje-
nost formulart obou listin méla vyrazny vliv skutecnost, ze
byly obé sepsany ve stejny den, na stejném misté a s nejveétsi
pravdépodobnosti i tymZ pisafem. Pevné dané znénf, které se
z velké vétsiny pravidelné opakovalo, méla rovnéz konfirmace
chotésovského probosta z roku 1486, coz doklada zna¢na podob-
nost s textem konfirmace z roku 1519.%° Naproti tomu znéni
listiny potvrzujici chotéSovského preléta z roku 1481 se od zmi-
nénych diametralné lisi. Jak bude jesté vyloZeno niZe v souvis-
losti s data¢ni formuli, mtiZe diivod tak vyrazné odliSnosti spo-
¢ivat ve vyhotoviteli, kterym byl ziejmé vefejny notat. U dluho-
pisu z roku 1502 1ze predpokladat prevzeti vétsiny obecnych
obratti. V pripadé listiny na konfraternitu z roku 1465 poslouzila
jako predloha listina vyhotovend krétce pred tim speinshart-
skymi premonstraty.

Podrobnéji rozebrana bude tedy jedna z ceskych zastavnich
listin, Cesky dluhopis z roku 1502 a latinska konfirmace z roku
1486. Pokud se vypusti z listiny z 12. bfezna 1466 konkrétni
udaje, vznikne jakysi univerzalni formular pro tepelské zastav-
ni listiny Vynechény jsou zde zacatecni a koncové formule, kte-
rym je vénovana pozornost na jiném misté. Po kratické naraci ,,.
jsme pro svii pottebu a nedostatky” nasleduji informace o Vlastm
zéastaveé. Nejprve se ¢tenar dozvi, co premonstrati spolecné za-
stavili a Ze se tak stalo s panovnikovym védomim: ,,... zastavili

sme a mocf listu tohoto zastavujem s nasi vsech spolecné dobrii voli

ito z povolenim krdlovy milosti, pdna naseho milostivého”. K tomu je
pripojeno odkazéani na listinu krale Jifitho z 15. prosince 1465,
ve které kanonii dovolil vypuijcit si do tisice kop grosii, nebo
v téze sumé zastavit klasterni statky:”™” ,jakoz my na to od jeho
krdlovské milosti majestdt jmdme”. Poté je uvedena finan¢ni astka,
ve které byl klasterni majetek zastaven a ktera byla premonstra-
tdm vyplacena, a prijemce listiny: ,ve ... kopdch grosév dobrijch
striebrmijch, kterézto penieze jsii ndm vsecky ddny tiplné, ... i budi-
cim jich i tomu kazdému, ktoz by tento list jmél s jich dobrii voli tak,
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753)

754)

755)

756)

757)

SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L183. Listi-
naz9.1.1479 viz vir-
tudlni archiv Mo-
nasterium http://
monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/
L183/charter, cito-
vano dle stavu 11.
10. 2015.

Napt. Tamtéz, L166.
Listina z 9. 7. 1466
viz virtudlniarchiv
Monasterium
http://monasteri-
um.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPra-
em/L166/charter,
citovano dle stavu
11. 10. 2015.

Ustav PVH a archiv-
nictoi FF MU v Brné,
Védecky apart edi-
ce CDB, sign. 15. Fo-
tokopie tepelského
kopiafe, f. 96r.

NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplen-
sis I, ff. 139v-140v.
SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L163. Listi-
na z 15. 12. 1465 viz
virtudlni archiv Mo-
nasterium http://
monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L163/
charter, citovano dle
stavu 12. 10. 2015.
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jakoz jsme my ... od staroddvna od nasich starsich i prédkuov az do
s¢ doby svobodné meli a v drZenie byli”. Nasledné je feceno, ze
zastavu ma vyuzivat drzitel listiny: ,TéZ také aby svrchupsant
verici nasi a budiict jich i kazdy, ktoZ by tento list jmel [!] s jich
dobrii voli, ... svobodné jméli.” Stanoveny jsou i zaleZitosti sou-
visejici s vyplacenim zastavy: , Také my svrchupsanyj knéz opat
i konvent i budiici nasi vuoli mieti mdme, kdyz bychom nahore psa-
nym véricim nasim nebo budiicim jich ... napréd védeéti dali pfi ...,
tehdy mdme jim jich penieze zasé ddti a splniti ... kop grosov, tehdy
nasi vérici nebo budiict jich ndm nebo budiicim nasim ... postiipiti
a list tento vrdtiti, kteryjZ ddle i Zddné moci nemd mieti. Ale vérici
nasi nemaji i Zddnii vuoli mieti nds napomienati k vijplatie.” Déle
je soucasti také zavazek vydavatel(, Ze nebudou zasahovat
prijemci do uzivani zastavy: , My svrchupsany opat i konvent
slibujem neprekdzeti ani hyndrovati i Zddném prdvem ani duchov-
nem, ani svétskym az do nadepsané vijplaty, kdyz bychom jim
a nebo budiicim jich dali ... kop grosuov, budto grose, nebo penieze,
a nebozto zlaté, jakz v té miete v Ceské zemé platiti budii toho casu
plnénie.” OSetfen byl i postup pfi dodatecné tpravé podmi-
nek ze strany vydavateld: ,Pakli bychom tiem, jakoZ psdno jest,
jinak hmiti chtéli, jehoZ BoZé nedaj, a od nasich svrchupsanyjch vévi-
telov, neb od jich budiicich préd koho byli pti rokovdni, tehdy mdme
a slibujem stdti a sami nasé zndti, Zé jsme proti nim ki'ivi a oni proti
ndm pravi.” Pocitalo se is moznym postizenim zastavy néjakou
pohromou, pficemzZ v takovém pripadé nesl diisledky prijem-
ce: , Jestli Zé by sé kterd Skoda stalo [!] nebo zdhuba tu ... v tom zasta-
vé bud’ od nepritel moct, neb od ohné, jakdzkoli skoda by byla, jehoZ
Bozé nedaj, skrze by takovii skodu ..., to bud nasich véricich skoda,
ale ne nase.” Naposled bylo feSeno pripadné poskozeni listiny:
akeé byl-li by tento list moly prohryZen nebo vodii zlit nebo kterak
jinak porusen, to vsecko nemd jim skodno bijti.””®

Dluhopis zac¢ind intitulaci obsahujici kromé opata s hod-
nostari i rukojmi, po ni nasleduje promulgace. Dale prichazi
pfiznani se k dluhu vi¢i urc¢itym osobam a slib zaplaceni do
stanoveného terminu: ,jsme dluzni dluhu pravého, jistého a spra-
vedlivého ... kop grosuov Ceskych hrdsu [!] praského [!], nebo za tu
summu zlatyjch uherskijch, nebo rynskijch na rdsu, na vdze pravyjch
i na pdadu dobrijch, nebo penieze drobniyjch v tejto zemie obecné ber-
nych ... i tomu kazdému, kdoz by tento list jmél z jich dobrii a svo-
bodnii vuoli, kteréZto penieze zlaté, nebo grose svrchupsané mdme
i slibujem nasi dobrii vierii kiéstanskii rukii spolecnii a nerozdielnii
tak, aby Zddny z nds rukojmie z svrchupsanijch v tom slibu a dluhu
k odbyti, kterakkoli ani zaplaceni svého dielu od druljch se déliti
nemohl, nez vériecim nasim nadepsanym ddti a zaplatiti mdame
a plniti beze vseho prodlent a odporuov na ... najpro pristieho, nebo
... nedéli potom.” V ptipadé, Ze by nebyla ¢astka zaplacena vcas,
nastupovala sankce, kterd spocivala v lezeni rukojmich bud
v Plzni, nebo ve Sttibte: , Pakli bychom toho neucinili a grosuov,
nebo zlatiich, nebo penéz svrchupsamyjch véticim nasim tak a na ten
cas, jako se svrchu pise, nedali a iplné nezaplacili [1], tehdy my vsich-
ni rukojmie svrchupsani mdme a slibujem po napomenuti a obesldnie
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nds od nasich véticuov bud’ listem, poslem, nebo iistné ihned nazej-
71, Zddny z nds druh druhého necakaje, ani se nebytim kderého
z nds doma nebo ¢im jinym vymliivaje, nez kazdy z nds svym Zivo-
tem s jedném pacholkem a se dvéma kojrioma [!], aneb miesto sebe
jiného panosé vddu rietierského vypraviti md téZ s jednem pachol-
kem a se dvéma kojrioma [!], vhlédnuti a vloZiti v pravie a obécnie
ceské lezenie do meésta Nového Plzné, nebo do Stiiebra, z téch dvii
mést do jednoho, v duom cného [!] hospoddre, kteryz by nam od
nasich véricov tistné, listem, nebo poslem ukdzdn a menovdn byl, tu
to leZenie vedle #ddu a obyceje zemé Ceské slibujic drZeti a plniti.”
Pokud by nedoslo k uhrazeni ¢astky ani potom, doslo k nasle-
dujicimu postupu: , Jestlize by pak od tého dne obesldnie a napo-
menuti nds v to leZenie pordd ctiice ... dni minulo a jésté vzdy vétie-
cim nasim nadepsanym jistinu grosov, nebo zlatijch, nebo penéz
1iplné ddna a zaplacena nebyla, tehdy mi leZime, neb neleZime, ddvd-
me jim tiemto listem plnii moc i prdavo tu sumu vzieti v kiéstianéch,
nebo v Ziedech a dobyjti na nasi vséch rukojmie spole¢nii a nerozdiel-
nii Skodu. A kdez jé koli v zemie Ceské optaji, dobudii neb vezmii, tu
my jé vsudy mdme a slibujeme zastiipiti nasimi dobrijmi zdklady,
a nebo jistymi a dobryjmi rukojmiemi.” Vydavatelé se také zava-
zovali, Ze setrvaji v pfipadném leZeni, dokud nebude dluh
zapraven, a to véetné nahrady za opravnéné skody: , A my pre-
sto mdme a slibujem vzZdy tu a tak, jakoZ se svrchu piSe, leZetia s toho
leZenie Zddmyjm obycejem nevyjezdieti, ani kterakkoli vynikati, doka-
vadz jim jistina grosov, zlatijch, nebo penéz i ze vsemi Skodami, kte-
1éZ by pro nase neplnéni vzali, jezdé, trave, posly, sle neb jinak, kter-
akkoli na to naklddaje, 1iplné a docela zaplacena nebyla, avSak takové
Skody byjti majt, kteréz by vériti nasi nadepsanie mohli pravem bez
zmatkii a beze vséch priesah a vérovdnie pokdzati.” Na zavér byla
oSetfena moznost, Ze by nékdo z vydavateld zesnul: , Um7éli
by také v tom casu bud jistec, nebo rukojmie z nds, jehoZ Pane BuoZe
ostrez, tehdy my Zivi zuostali mdme a slibujem tak jistého dobrého
a movitého miesto toho, jenz by umfiel, v jednom mésieti [!] o tédne
jeho smrti ctiice pordd zbéhlém k ndm v tieZ slib a v tieZ rukojemstoi
pfiestaviti a list tento v téz slova obnoviti tolikrdt, kolikrdt by to
potrebie bylo pod leZenim svrchupsanyjm.””

Béhem svého opatského ptisobeni potvrdil Zikmund Haus-
mann tfi chotéSovské probosty. Tradi¢ni pisemna konfirmace
se vSak dochovala jen jedna z roku 1486 v souvislosti s volbou
tepelského feholnika Tristrama roku 1481. Je téméf jisté, ze
formulate téchto listin se liSily jen minimalné. Na tivod nara-
ce se zminuje uvolnéni proboststvi, nejcastéji z diivodu smrti
prelata, volba nového a jeho prezentace sestrami smérovana
na vydavatele, ktery byl jejich otcem-opatem: ,cum preposi-
tura monasterii Chotiessoviensis tituli sancti Wenczeslai martiris
eiusdem dyocesis et ordinis post obitum venerabilis patris domini
..., olim predicti monasterii prepositi, de iure et de facto vacasset et
ad eandem preposituram venerabilis et religiosus frater ... profes-
sus monasterii Teplensis per religiosas et devotas sanctimoniales
ac virgines ..., priorissam, ..., subpriorissam, et totum conventum
earum electus et nobis presentatus fuisset uti patri abbati, ad quem
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ius confirmationis de iure pertinere dinoscitur”. Déale se zdtraz-
nuje, Ze feholnice pozadaly vydavatele o schvaleni volby
a o udéleni konfirmace novému probostovi: ,Nobisque prefa-
te virgines humiliter et devote supplicarent, quatenus electionem
prescriptam de prefato fratre ... celebratam approbare et eidem
munus confirmationis iuxta debitum officii nostri impendere dig-
naremur.” V rdmci dispozice potvrzuje tepelsky opat nového
probosta a uvadi ho do spravy chotésovského klastera, pri-
¢emZ mu udéluje zakladni instrukce, podle kterych se ma
novy prelat ridit: ,Nos precibus et supplicationibus illarum per-
moti eciam pensatis singulis circumstanciis, que rite et canonice
fieri debeant, videlicet quod dictum monasterium Chotiessoviense
bene et fideliter per sepe dictum fratrem ... tam in spiritualibus,
quam in temporalibus dirigetur et quod sine consensu priorisse et
subpriorisse ac aliarum virginum eiusdem conventus idem prepo-
situs nichil alienabit, sed alienata proposse recuperabit, et omnia
cum consilio illarum virginum secundum formam statutorum
faciet et disponet, libertatesque dicti monasterii, privilegia et sta-
tuta proposse suo contra quascumque personas manutenebit et
defendet, sigilla sue prelature in bona custodia retinebit et sine
consilio conventus monialium predictarum in bonis monasterii
nichil sigillabit, quod in preiudicium dampnum lacturam aut dis-
pendium prefati monasterii redundaret, auctoritate nostra, qua
fungimur, in hac parte eundem venerabilem fratrem nostrum ...
in prepositum memorati Chotiessoviensis monasterii instituimus
et confirmamus et per presentes investimus et confirmamus, eide-
mque curam animarum, possessionem et regimen spiritualium et
temporalium eorumque iurium et pertinenciarum ipsius monasterii
committimus per presentes”. Na zavér zavazal otec-opat fehol-
nice poslusnosti viici jejich novému probostovi: ,monemusque
omnes et singulas personas religiosas et sorores conventuales pre-
dicti monasterii, ut eius imperio et mandatis secundum morem
solitum sepe dicti monasterii obtemperent .70

Dalsi formule, ktera je obsahové stabilni, je koroborace.
Presto se vSak zda, Ze koroborace byly vétsinou stylizovany
nezavisle na sobé. U latinskych listin nejsou doklady, Ze by
nékterd z téchto formuli byla totoZna ¢i alespoil vyrazné po-
dobna nékteré koroboraci ze starsich listin. Navic se od sebe
zna¢né odlisuji i ve druhé poloviné 15. stoleti. Vyjimku tvori
opét vidimaty, kdy koroborace dvou starsich jsou identickeé:
,In quorum omnium et singulorum evidens testimonium presentes
litteras huiusmodi nostrum transumptum sive transcriptum in se
continens exinde fieri nostrique abbacialis sigilli iussimus et fecimus
appensione communiri.””" Tfeti se lis1 v detailech. Na zac¢atku
je vypusténo ,,quorum omnium et singulorum” a slovo ,.abbacia-
lis” bylo nahrazeno terminem ,abbatis”.”* U zbylych tfech lis-
tin jsou jiz koroborace diametralné riizné. V listiné na konfra-
ternitu neni informace o pecetich ve zvlastni vété, nybrz se jed-
na o rozvijejici privlastek: ,prefatis dominis presentem cartulam
presentamus utrisque nostris sigilis abbacie et conventus appen-
dentibus roboratam””*® V konfirmaci z roku 1486 je pro listinu
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nezvykla koroborace, kterd je pfipojena aZ na
konci k dataci: ,sigillo nostre abbacie presentibus
appenso”’*? Tento zpusob je béZny u otevienych
list a u tepelskych listin se jinak nevyskytuje.
Konfirmace z roku 1481 ma naproti tomu tra-
di¢ni formuli stojici ve vlastni vété pred dataci
LIn quorum omnium fidem et testimonium pra-
emissorum firmitatemque perpetuam presentes lit-
teras nostras super inde confectas sigilli nostri abba-
tialis munimine jussimus communiri.””*

Rovnéz némecka listina obsahuje koroboraci
origindlnfho znéni v ramci tepelskych listin:
,Des czu urkunde haben wir unser sigl und des
konvencz eintrechtig und unvorscheiden unden an
diesen brif gehangen”. Poté nasleduje jesté infor-
mace o privéseni peceti ¢ty Slechticd, ktefi o to
byli pozddani.”®

Ceské koroborace jsou 0 poznani méné vari-
abilni a lii se pouze v nékterych slovech. Vzo-
rem jsou starsi listiny. Vzdy se v nich opakuje
velice zjednodusena intitulace. Jedna z korobo-
raci zastavniho listu ma napiiklad podobu:
A toho vseho na potvrzenie a pro lepst jistotu my
knéz Sigmund, opat, i vesken konvent svrchupsané-
ho kldstera nase peceti vlastnie s nasi dobrii voli
i pfizndnim k tomuto listu jsme privésili”.*” Od
uvedeného prikladu se nejvice odlisuje koro-
borace privilegia pro Tepelské z roku 1503, kte-
rd ma text: , A my casto psanyj opat peceti své od
sebe i od konventu s nasi svobodnii vdli a jistym
védomiem na svédomie a potvrzenie toho dali jsme
privésiti k listu tomuto dobrovolné.” Zistava vsak
otazkou, do jaké miry podobu této formule
ovlivnila klasterni kancelaft. Jeji znéni totiz po-
chazi z pisemného vyroku ubrmana.’ U dlu-
hopisti se v koroboraci objevuji i rukojmi.”
V ptipadé zastavnich listin jsou to sousedni
Slechtici, ktefi byli od vydavatelti pozadani
o privéseni svych peceti””” VSechny koroborace
informujf o tom, komu peceti patfi a jakym zpt-
sobem jsou pripevnény. O druhu dané peceti
vsak vzdy ml¢i.

O datacnich formulich plati v zasadé to, co
bylo napsano o starsich listinach. Znovu se po-
tvrzuje poznatek, ze v datacich listin v narod-
nich jazycich (tzn. v ¢estiné ¢i némcin€) se neu-
vadi misto zlistinéni. To vSak neplati o latin-
skych listinach, ve kterych je misto témé&t vzdy.
Ve dvou vidimétech se objevuje v tepelskych
listinach 15. stoleti nezvyklé vyjadreni ,in dicto
nostro monasterio Tepla””’? misto standardniho
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,in dicto nostro monasterio Teplensi”””» Oproti predchozim data-
cim se vyskytuji dvé nové variany uvedeni roku: , anno a nati-
vitate Domini”” a ,,anno incarnacionis Dominice””™ V rdmci te-
pelskych pisemnosti druhé poloviny 15. stoleti a poc¢atku 16.
stoleti dominuje datovani pomoci kiestanskych svatku. Jen
v jednom pripadeé je doloZeno prubézné datovani.””® Data¢ni
formule u konfirmace z roku 1481, kterd se dochovala jen v opi-
se v ramci Tepelskych anal, ma na klasterni listinu podezre-
lou podobu. Jeji text zni: , Acta sunt haec et facta in monasterio
praedicto anno Domini M. CCCC. LXXXI. indictione 14 die et
mense praedictis hora tertiarum vel quasi etc.””® Rada indicif zde
spiSe ukazuje na to, Ze konfirmace byla vyhotovena jako notar-
sky instrument. Témi jsou pocatec¢ni formulace, odkazani
umista a dne na pfedchozi uvedeni, pouziti indikce a datovani
s presnosti na hodinu. Jelikoz se ale jedna o opis, ktery nemusi
byt tplny, nelze s jistotou rozhodnout, zda pisemnost skutec-
né zlistinil vefejny notafr. Navic jsou i pochybnosti o tom, zda
Cistopis konfirmace viibec existoval.

Listiny z let 1507 az 1526

Béhem obdobi let 1507 az 1526 se v tifadu tepelského opata
vystridali dva feholnici: Jan Frostl (1507-1509) a Petr (1509—
1526). Je vSak az zarazejici, Ze se z jejich listinné produkce
téméf nic nedochovalo. K dispozici jsou pouze opisy tii Pet-
rovych listin. Jedna se o némecky vidiméat z roku 1511, ve kte-
rém jsou zachycena dvé privilegia udélena byvalému klaster-
nimu méstecku Hroznétin.””” Druhd listina pochdzi z roku
1518. Opat Petr v ni nejprve vidimuje konfirmaci steinfeld-
ského opata Jana potvrzujici Antonina strahovskym opatem
a posléze doty¢ného sam potvrzuje, pficemZ nafizuje stra-
hovskym feholnikiim poslusnost vici jejich opatovi.””® Za
povsimnuti stoji skutecnost, Ze tepelskému prelatovi nepfi-
sluselo schvalovani strahovského opata, ktery byl naopak
otcem-opatem Teplé. Listinu vydal opat Petr bezpochyby
z pozice vizitatora cirkdrie, a¢ tuto hodnost v intitulaci neu-
véadi. Posledni zndmou listinou je konfirmace chotéSovského
probosta Zikmunda z roku 151977 Jednd se tedy o typy lis-
tin (konfirmace a vidimaty), které se vyskytovaly jiz dfive.

Svoji skladbou se prilis nelisi od listin doby opata Zikmun-
da. Konfirmace chotésovského probosta z roku 1519 ma for-
mulér velmi podobny Zikmundové konfirmaci chotéSovské-
ho prelata z roku 1486.7%” I tentokrat je koroborace soucasti
datacni formule. Ma vsak trochu jinou podobu a i jiné umis-
téni, jelikoZ je vloZena mezi misto a rok a nikoliv na konec:
,sub sigillo nostrae abbatiae, quod praesentibus in robur infra est
appensum”’®? Vidimat z roku 1511 ma pozoruhodny zacatek
datacni formule, ktery se v némeckych tepelskych listinach
sttedovéku jinak neobjevuje: , Und di dinck sein geschen”. Navic
datace zahrnuje i misto zlistinéni (,,in unsern closter”),®? coz je
rovnéz neobvyklé, jelikoz v Ceskych a némeckych listinach
druhé poloviny 15. stoleti se tento tidaj jiz neuvadi. V data¢nich
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monasterii Teplensis
I, f. 140v.

782) CIM1V/3,s.178,¢&.776.
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formulich obou latinskych listin se
vyskytuje pribézné datovani, které
se pred tim pouzivalo vyjimecné.

Tepelské otevrené listy

Nejstarsi doklady papirovych ote-
vrenych listli s pritisténou peceti pod
textem vydanych v ramci tepelské
kanonie spadaji az do 60. let 15. sto-
leti, i kdyZ se jisté pouZivaly pfinej-
mensim nékolik desetileti pred tim.
Celkové jich ale z obdobi stredovéku
neztistalo mnoho. To ovliviioval pre-
devsim jejich obsah, ktery nemél dlou-
hodoby vyznam. List se totiz vazal
nejcastéji k jedné konkrétni osobé, ¢i
udalosti, coz pfirozené nemotivova-
lo ke stalé archivaci. Presto se docho-
valo 12 originéld, z nichz 10 se na-
chézi pfimo v klasternim archivu.”®®
Zbylé dva jsou uloZeny v chebském
meéstském archivu.’®? U sedmi listt
je zndmo pouze jejich znéni diky
dvéma dobovym opistim a péti pre-
pistim v Tepelskych analech.”® U opi-
sti ze 17. stoleti je v nékterych pripa-
dech problematické urceni diploma-
tické kategorie, jelikoZ analista casto
vypoustél u uzavienych listh vnéjsi
adresu. Velmi zavadéjici v tomto ohle-
du miize byt i predfazeni zminéné
formule vlastnimu textu. Vyjma ¢ty¥
pripadd pochazi doklady z doby opa-
ta Zikmunda. Bez pochyby zaujima
Tepla prvnimisto mezi ceskymiamo-
ravskymi premonstratskymi kano-
niemi v dochovani originalt pozdné
stfedoveékych otevrenych listt vyda-
nych opaty ¢i feholniky. Nejcastéji
byl vydavatelem téchto dokumentt
tepelsky opat. V péti pfipadech to byli
tepelsti feholnici. Pouze jedenkrat je
dolozen jako vydavatel konvent ¢i opat
spolu s konventem. Ctyfi ze jmenova-
nych listt editoval Karel Dolista.”*®

Otevrené listy jsou psany na papi-
rovych arsich, které mohou byt dvoji
velikosti: kolem 22 nebo 32 cm. V pii-
padé kratsitho rozméru mize dosa-
hovat délka kolmé strany od 15,5 do
21,5 cm. Vétsi listy s jednou stranou

783) Tri listy jsou zafazeny do souboru opatské kore-

spondence: SOkA Cheb, Pkl Tepla 11, kart. ¢. 72, ¢. 41
a ¢. 17. Listy opata Zikmunda z 20. 5. 1469 a z 11. 11.
1496; kart. ¢. 72, ¢. 22. List feholnika Pavla z 13. 2.
1496. Zbylé se nalézaji v rdmci tepelskych listin:
SOkA Plzeti-sever, Pkl Tepla I, L198. List opata Zik-
munda z 3. 11. 1490 viz virtudlni archiv Monasteri-
um http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/L198/charter, citovano dle stavu 2. 8.
2015; L222. List opata Zikmunda ze 4. 1. 1500 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L222/charter,
citovano dle stavu 2. 8. 2015; L245. List opata Jana
z20. 11. 1507 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L.245/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L.247. List
opata Jana z12.4.1509 viz virtualni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/1.247/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015;
L144. List feholnika Jana z 5. 1. 1460 viz virtudlni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L144/charter, citovdno dle
stavu 2. 8. 2015; L147. List feholnika Jana Prasatére
z28. 6. 1461 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L147/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015 a L149.
List feholnika Jana z Plané z 10. 2. 1462 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L149/charter, citovano dle
stavu 2. 8. 2015.

784) SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/4 a A3086/20.

Listy opata Zikmunda z 25. 3. 1467 a 30. 10. 1481.

785) Dobové opisy jsou zafazeny mezi listiny klasterni-

ho archivu: SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepld 1, L157. Opis
listu opata Zikmunda z 12. 11. 1464 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L157/charter, citovano dle
stavu 2. 8. 2015 a L154. Opis listu feholnika Petra
z Rochleva z 5. 1. 1460 v notarském instrumentu viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L154/charter,
citovano dle stavu 2. 8. 2015. U prvniho z uvedenych
opisti chybi neceld tretina textu, ktery zmizel s od-
trZzenou levou ¢asti papirového listu. Tento nedosta-
tek je moZné kompenzovat pomoci opisu v Tepel-
skych andlech, kde se nachazi i ostatni znéni ote-
vienych listti: NK CR, sign. Tepld MS. 47/1. Annales
monasterii Teplensis I, f. 71r (list opata Zikmunda
z12.11. 1464); ff. 71v-72r (list opata Zikmunda z 28. 11.
1464); ff. 327r-328r (dva listy opata Zikmunda ze 7. 4.
1503); ff. 342v-343r (list opata Petra a konventu z 11. 4.
1516) a ff. 348r-349r (list konventu z 16. 6. 1526).

786) Dolista (ed.), Circaria, s. 319-320, ¢. 91; s. 321-322,

¢. 93 (listy opata ze 7. 4. 1503); s. 290-291, ¢. 139 (list
konventu z 16. 6. 1526). Tyz, Reformatio, s. 214, ¢. 3
(list opata z 20. 5. 1469).
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okolo 32 cm jsou doloZeny tfi. Jejich druha strana ¢ini zhruba
21,5 cm. Z hlediska velikosti je ponékud nestandardni list
z roku 1481, ktery ma vysku asi 28 cm a $ifku 21 cm.”®” Text
psany na vysku se vyskytuje o poznani méné nez na sirku. Pis-
mo téchto pisemnosti se pohybuje mezi tthlednou kurzivou
a dpravnou bastardou,”® kterou jsou napsdny predevsim nej-
mladsi listy tepelskych opatt z let 1500 az 1509. Jako bastardu
1ze oznacit také pismo tepelskych feholniki z let 1461 a 1462.
Kazdy z dochovanych otevienych listi psala pravdépodobné
jina pisafska ruka. Pokud by byl zohlednén i pisaf opisu listu
z roku 1464, rozeznavaly by se u opatskych otevienych listt
pisarské ruce O1 az O9. Dodatecné zasahy do textu se vyskytu-
ji ojedinéle a maji povahu vloZeni slova nadepsanim. Ke zpece-
téni byl bézné pouzivan sekret, ktery se vzdy pritiskl doprostred
pod text. Pecet mél chranit papirovy kryt. Vyzdoba v ramci tex-
tu se nejcastéji omezovala pouze na prvni inicidlu, kterd byvala
mnohondsobné vétsi nez bézna pismena. Kromé toho mohl byt
také zvyraznén prvni fadek pomoci protaZeni nékterych dlou-
hych dfika do vysky ¢i umisténim vinovek nad pismeny, coz
vsak bylo vyuzivano spiSe vyjimecné.

Podle obsahu se nabizi rozdéleni tepelskych otevienych listti
do nékolika skupin, z nichz nejvétsi celek vznikl v souvislosti
s cestovanim klasternich poddanych ¢i feholnikd. Vice zastou-
peny jsou také vypovédi jednotlivych kanovniki, které tvori
dalsi skupinu. Jiné typy predstavuji prezentace, zhosty a listy
souvisejici s exkomunikaci. Posledni skupina je obsahové velice
nesourodd a podle znéni list{i by se spiSe jednalo o missivy, kte-
ré byly patrné kvuli svému vyznamu expedovany v oteviené
podobé. Jednotlivé skupiny se od sebe vétsinou odlisuji mimo
jiné skladbou formulare.

Z prezentaci se dochovaly dva exemplédre pochdzejici z let
1490 a 1496, pricemz se oba shodou okolnosti vztahuji k farni-
mu kostelu sv. Martina v Krivcich. TEméf totozny latinsky text
obou prezentaci psany na $itku velkého listu o rozmeérech 21,5
x 31,5-32 cm zahajuje dlouha adresa ,Reverendo in Cristo patri
et domino, domino Paulo, Pragensis et Sderasiensis ecclesiarum pre-
posito, visitatori archiepiscopatus eiusdem etc., sanctissimi domini
nostri pape et sedis apostolice capellano, decretorum doctori, patri nobis
observando” nasledovand intitulaci , Sigismundus, miseracione/be-
nignitate divina abbas monasterii Teplensis ordinis Premonstratensis”.
Uvodni &ast listu uzavira salutace: ,orationes devotas cum omni
reverencia”. Poté nasleduje informace o uvolnéni fary a prezen-
tovani nového farare. Pfitom je samoziejmé zdiraznéno, Ze
vydavatel disponuje patronatnim pravem k danému kostelu:
,Ad ecclesiam parochialem ... vacantem per liberam resignacionem
... ultimi ac immediati eiusdem rectoris, in qua ius patronatus habere
dinoscimur, ... in minoribus constitutum vestre reverendissime pater-
nitati duximus presentandum et in Dei nomine presentamus per pre-
sentes (effectualiter).” Na to logicky navazuje Zadost o potvrzeni
prezentovaného knéze: ,,Pro et cum eo attencius deprecantes veli-
tis hunc ad prefatam ecclesiam instituere, investire et graciosus con-
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787) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3086/20. List opa-
ta Zikmunda z 30.
10. 1481.

788) Pismu tepelskych
otevienych listii
uloZenych v rdmci
klasternich listin
se vénuje Patkova,
Pismo, s. 139-140.
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firmare curam animam ac regimen spiritualium et temporalium eidem
diligencius commendantes adhibitis circa hec cerimoniis et solemni-
tatibus debitis (circa hec fieri) ac consuetis.” Na zavér pak vyda-
vatel ujistuje adresata, Ze se za ného bude spole¢né s feholniky
modlit: ,Habebit nos reverendissima paternitatis vestra et devotum col-
legium nostrum pro se ad Deum indefessos exoratores (etc.)”. Cely text
uzavira datace , Datum in (dicto) monasterio nostro Teplensi ...”
s pripojenou koroboraci, ktera se v jednotlivych exemplarich
list: , abbacie nostro minori sub sigillo”, &i ,nostro sub appresso sigillo
abbaciali etc.”” Znéni prezentaci bylo stereotypni a 1ze predpo-
kladat, ze pisafi obou listti Cerpali ze stejné predlohy, kterou
byla pravdépodobné formularova sbirka.

Skupina listt vztahujicich se k cestovani je oproti prezen-
tacim pestfejsi. VSechny zndmé listy jsou psany latinsky. Jedi-
né dva listy, jejichZ znéni je velmi podobné, pochazi z let 1500
a 1507. Je zfejmé, Ze byly oba vytvoreny podle jedné predlohy.
Tepelsky opat zada citatele o laskavé prijeti nemocného klas-
terniho poddaného Baltazara z Mrazova, ktery hodla navstivit
riznd poutni mista, resp. dvou klerik(i wiirzburské diecéze
na cestach, ktefi neméli potfebné dokumenty. Jejich skladba je
nasledujici. Po velice obecné koncipované adrese ,Universis et
singulis cuiuscumaque eminencie/status extiterit” ptichazi standard-
ni intitulace: , Nos ..., miseracione divina abbas monasterii Teplen-
sis ordinis Premonstratensis Pragensis dyocesis”. Vysvétlujici infor-
mace uvozuje formularova véta , quia via vite eterne nulli secludi-
tur petenti, sed in omnibus unus operatur spiritus iuxta disposicio-
nem mencium devotorum”. Po sezndmeni s danymi osobami a po
ozfejméni diivodu vystaventi listu se vydavatel obraci pfimo na
Ctenafe vétou, kterd zac¢ina v obou listech velmi podobné:
,Quare illumfillos uti fidelem et katholicum/pauperes vestris domina-
cionibus seujac reverenciis tota pietate recommendamus”. Naproti
tomu vlastni Zadost je koncipovana rozdilné. K dal$imu sjed-
noceni textu dochézi az v pozitivni sankci, ktera zni , Pro hiis
merita recepturi eterna”. K dataci , Datum nostro ex monasterio
Teplensi ..." je opét pripojena koroborace ,nostro sigillo abbaciali/
abbaciali signeto subimpresso””*® Jinak stylizovany, vsak obsaho-
vé podobny, je list feholnika Pavla, ktery v roce 1496 vydal
z pozice tepelského farafe pro dva tepelské méstany Kaspara
Wognera a JoSta Schlossera, ktefi se vydali na pout (obr. 6).
S nejvétsi pravdépodobnosti se jednalo o doklad s urcenymi
formulemi, ktery plebani vystavovali v pfipadé potteby svym
farniktim. Pisemnost za¢ind opét obecnou adresou urcenou
predevsim spravctm far a jejich zastupctim: ,Omnibus et singu-
lis Cristi fidelibus, cuiuscumaque status, condicionis aut preeminencie
existunt, presertim parrochialium ecclesiarum rectoribus sive eorum
vicesgerentibus ubilibet constitutis”. Nasledna intitulace obsahuje
osobni zajmeno, oznaceni pro feholnika, vlastni jméno, hod-
nost farare vcetné patrocinia kostela, prislusnost k premon-
stratskému radu a zarazeni do diecéze: , Ego frater Paulus, imme-
ritus plebanus Teplensis ecclesie sancti confessoris Egidii Premon-
stratensis ordinis Pragensis dyocesis”. Dalsi formuli predstavuje
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789) SOkA Plzeri-sever,

Pkl Tepla I, L198.
List opata Zikmun-
da z 3. 11. 1490 viz
virtualniarchiv Mo-
nasterium http://
monasterium.net/
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véano dle stavu 2. 8.
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¢. 72, ¢.17. List opa-
ta Zikmunda z 11. 11.
1496.

790) SOkA Plzeri-sever,

Pkl Tepld I, L222.
List opata Zikmun-
da ze 4. 1. 1500 viz
virtudlni archiv Mo-
nasterium http://
monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/
L222/charter, cito-
véano dle stavu 2. 8.
2015; L245. List opa-
taJana z 20. 11. 1507
viz virtudlni archiv
Monasterium http://
monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/
L245/charter, cito-
véano dle stavu 2. 8.
2015.
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salutace relativné bézného znéni: ,oraciones utinam in Cristo
devotas”. Po tivodu ,, Ymo verisimilia ostensuriis ubicumgque pro
recompensacione tempus ostenderet pro personis katholicis salutem
anime querentibus noscere vestre omnium mentes dignemini” pti-
chazi konkrétni informace o farnicich , quia presentes duo incoli
Teplensis opidi ibique inhabitantes michique obedientes et subiecti
non aliquo provisus crimine vel infidelitatis anathematis infecti, sed
solum in remissionem suorum peccaminum videlicet ... limina san-
ctorum apostolorum Petri et Pauli peregrinacionis zelo accensi iter
arripiunt et quia breves dies hominis sunt et incerta hora exitus ani-
me, humiliter me supplicarunt eosdem scriptis promovere”. Nako-
nec je vycet proseb ve prospéch poutnik(i sméfovany na cte-
nare: ,ita ut, dum ad edes vestras eos contigerit accingi, opera pie
caritatis ostendere et promotos erga plebes vestras habere, ecclesiasti-
ca sacramenta non negare et quia tenuitas expensarum adest, si ege-
stas ipsos cogerit, vestra subsidia prestolare ipsis elargire benigne pro
qua merebimini ab altissimo remuneracionis graciam sine dubio per-
cepturi”. Za dataci je opét pripojena koroborace: , Ex opido Tep-
lensi ... secreto supranominati opidi in testimonium subtus appres-
so”. Ze skute¢nosti, Ze vydavatel nechal k listu pfitisknout
méstsky sekret, 1ze vyvozovat, Ze faratf nemél z neznamych
dtivodti svoji pecet zrovna k dispozici. Mozna je ale také vari-
anta, ze byla méstska pecet pritisténa na prani pifjemct.” Do
této skupiny patfi rovnéz list tepelského opata Jana z roku
1509, ve kterém zad4 ctenare o prijeti bratra Mikulase cestuiji-
ctho s jeho povolenim do Norimberka za ticelem vyfizeni
osobnich zaleZitosti (obr. 7). Ponékud ko3at&jsi inskripce na
samém zacatku je Siroce koncipovana: , Universis et singulis
Cristi fidelibus, cuiuscumque status, ordinis, gradus, dignitatis aut
preeminencie existant”. V ramci nasledné intitulace schazi de-
vocni formule, jinak jeji znéni odpovidéd vyse uvedenym pri-
kladém. Naproti tomu salutace je mirné rozsirena: ,oraciones
in Cristo devotas pro salute”. Poprvé v ramci vyctu otevienych
listd zahajuje vlastni jadro textu promulgace bézného znéni:
motum facimus per presentes, quod ...". Nasledné uvedeni do
situace bylo s nejvétsi pravdépodobnosti pevné dané, pricemz
se ménilo pouze jméno doty¢ného reholnika, stupén jeho sveé-
ceni a misto, kam cestoval: , frater ... vite regularis nobis professus
presencium exhibitor de nostra plenaria licencia proficiscitur ad ...
pro necessitate sua expedienda”. Na to navazuje jeho doporuceni
a zadost sméfovana na Ctenare: ,Si ipsum ad vestras paternita-
tes declinare contigerit, eundem dominacionibus vestris et reve-
renciis uti obedientem fratrem recommendamus rogantes, quate-
nus ipsum benigne suscipere humanitique pertractare velitis
eumaque ad divina dimittere”. Poté se objevuje pozitivni sankce ve
forme: ,si ei devocio affuerit celebrandi mercedem recipientes ab
ommi retributore”. Datace a k ni pripojend koroborace maji stan-
dardni podobu.”? V listu z roku 1469 se opat Zikmund neo-
mezuje pouze na opakovani stereotypnich formuli a z velké
casti pti jeho stylizaci zapojil improvizaci. Jeho ¢tenaftim do-
porucuje tepelského feholnika Matéje odchazejiciho do jiné
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kanonie. Znéni listu je totiz vyrazné ovlivnéno nedavnym
ponicenim tepelského klastera. Tato udalost a jeji dtsledky
jsou v pisemnosti patficné zdraznény. Samozrejmé se obje-
vuji tradicni pocatecni a zavérecné formule, které maji béznou
podobu. Adresa je pomérné dlouhd a nové jsou vyzdvizeni
arcibiskupové, biskupové a hodnostéri premonstratskych ka-
nonii spolu s konventy: , Reverendissimis et veneralibus in Cristo
patribus et dominis, dominis archiepiscopis, episcopis, abbatibus,
prepositis, prioribus et eorum conventibus ordinis Premonstraten-
sis ceterisque in morum honestate atque decenia constitutis cuius-
cumgque status ac condicionis universis et singulis, qui presentibus
fuerint requisiti”. Intitulace se jako obvykle skldd4 z osobniho
z&jmena, jména, devo¢ni formule, hodnosti, jména klastera,
fadu a diecéze. Nasledna salutace je také rozsahlejst: , oracionum
in copia prevolante cordialis constancia cum dileccionis ac favoris
puritate affectum, fidei katholice incrementum”. Poté je expresiv-
né nastinén osud klastera a aktudlni situace konventu vcetné
informace o udéleni opatského povoleni opustit klaster uka-
zateli listu. Pravé tato ¢ast, kterd je pomérné rozsahla, se nej-
vice vymyka obvyklym formulacim. V dataci je pak zdtraz-
néno, ze se vydavatel listu nachdzi v exilu: , Datum Egre in
habitacionis nostre loco ...”. Na samotny zavér je opét pripojena
koroborace ,nostro abbacie sub sigillo subapresso”.”*® Posledni
list spojeny s cestovanim je zndm pouze z opisu. Privodni list
vydany opatem Zikmundem roku 1503 pro tepelské feholni-
ky Klementa a Jifiho vyslané ke generalnimu opatu Janovi je
oproti predchozi pisemnosti o poznani kratsi. Zac¢ina prekva-
pivé standardni intitulaci, po které nasleduje promulgace
recognoscimus universaliter per praesentatis nostra scripta, quod”
uvozujici struénou informaci, kdo a kam cestuje a z jakych
dtvoda: , concensu unamini in capitulo nostro conclusimus pro
necessitate monasterii fratrem ... et fratrem ..., nostri monasterii
Teplensis professos sacerdotes atque legittime ordinatos, ad reve-
rendissimum dominum patrem et dominum, dominum ..., abbatem
in Praemonstrato, iudicem et generalem ordinis Praemonstratensis
mittendos”. Posléze prichazi opatovo doporuceni a prosba o vlid-
né prijeti cestujicich kanovnika: ,Quos praesentibus legatione
mittimus atque universis dominis spiritualibus et secularibus ipsos
attentius in Domino commendamus fratres volentes gratia divina
ad sacra celebranda, ut obedientes et in omnibus fidei catholicae su-
biectos admittere atque in omnibus eorum necessitatibus ad eorum
optata illis favore condigno nostro intuitu subvenire ac pie tractare
velitis”. Na konci se nachédzi béZna datace, ke které tentokrat
neni pripojena koroborace.”” Je ale také mozné, Ze mohla byt
pfi opisovani znéni listu vypusténa. Lze tedy shrnout, Ze tento
typ otevienych listt byl vystavovan ¢lentim tepelského kon-
ventu ¢i klaSternim poddanym, kteti se vydali na cesty. Pisem-
nost jim pritom slouzila jako doklad, Ze neutekli, a zaroveri jim
méla usnadnit cestu. Vedle samotného opata mohli pravodni
listy vydavat za jistych okolnosti i farari pisobici na tzemi
klasterstvi. Formule byly nejcastéji u téchto listti v poradi
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inskripce, intitulace, salutace, narace, doporuceni a Zddost, nékdy
slib odmeény a datace s pfipojenou koroboraci. Méné se vysky-
tovala promulgace.

Blizké obsahem predchozi skupiné jsou vyhostni listy. Do-
chovaly se dva vydané tepelskym opatem Zikmundem, pfi-
¢emz oba byly zhotoveny v némeckém jazyce. Vliv na to jisté
méla skutecnost, Ze oba prijemci byli Némci, ktefi se chystali
usadit v Chebu, jehoz méstska rada byla rovnéz némecka.
Rozmeérové patfi v ramci otevienych list(i k tém vétsim exem-
plafam. Dochované listy vsak nevznikly podle jedné predlo-
hy, jelikoz se od sebe vyznamné odlisuji. V prvnim pochaze-
jicim z roku 1467 propousti opat Zikmund z poddanstvi Jifitho
Wagnera a zaroven zada predevsim purkmistra a radu mésta
Chebu, aby doty¢ného pfijali do své obce (obr. 5). Pisar zacal
text intitulaci bez devo¢ni formule a uvedeni diecéze , Wir Sig-
mund, abte des klasters zu der Topel“, na kterou navazal promul-
gaci , Bekenne offenlich vor allermeniglich, die diesen brief sehen
ader horen lesen, das” uvozujici sdéleni o propusténi z poddan-
stvi: ... unser mann und hindersess gewesen ist, nu hat er von uns
ein gutlichs urlaup genomen, das wir in danne gegeben haben, und
er sich auch von uns redlich und aufrichtiglichen enbrechen [!] hat.
Wir in auch sulcher seyner gelubde und manschaft ledig und lass
gesagt haben und in craft dief$ priefs ledig und laf$ sagen, sich auch
redlich und aufrichtiglichen hinder uns gehalden genyrth und
enthalden hat als ein frum aufrichtig gut mann.” Poté jiz prichdzi
opatova prosba k purkmistru a radé mésta Chebu o prijeti
byvalého poddaného: , Darumb so piten wir einen yczlichen, wel-
chs wesen er sey geystliches ader wernthliches, furnemlichen den
erberen weyfSen burgermaister und rath der stat Eger in umb unser
willen hilf, rath und gutten willen auch durch seyner guten frumklichen
und aufrichtiglichen enthaldung wegen gutlichen ein in eur gemein
zu nenem [!] und im gutheit und furdernus zu erweyfen”. Vlastni
sdéleni uzavira opatovo ujisténi, Ze jim bude vychazet vstric:
,Wellen wir umb einen yczlichen sunderlichen welchs weflens ader
stand er sey gaistliches ader werntliches, an uns gelanget, widerumb
in einen sulchen ader grossern zu erzaigen und ...[necitelné slovo]
einen yczlichen in allen pillichen sachen zu verschulden”. Poprvé
se u tepelskych otevienych listi objevuje samostatna korobo-
race: , Des zu urkunde geb wir abgeschrif abte in den prief vorsigelt
mit unseren aufgedruckten insigel”. Zavére¢nou formuli, kterou
predstavuje datace, uvozuji slova ,Der do gegeben ist ...” a jeji
soucasti neni tentokrat uvedeni mista.””® Druhy znamy vy-
hostni list nechal roku 1481 vyhotovit opat Zikmund pro kova-
fe a rychtére ze Sitin Nikla Homera. I kdyZ se jedna o obdob-
nou situaci jako u predchozi pisemnosti, stylisticky se vSak od
sebe oba listy lisi. Po témé¥ stejné intitulaci , Wir Sigmund, abte
defS closters Topel” nastupuje jiz odlisna promulgace , Bekennen
mit dyeflen brife, daff” s alternativnim nastinénim situace: ,fur
uns komen ist ... und uns mit fleyssiger pethe gebethen, im eyn gne-
digliche urlaub geben. Haben wir angesehen seynen vleyssigen dinst,
den er uns gethun hat so lang, alf$ er hinder uns geweflen ist, und
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sagen yn ledig und loz seynen gelubde, dy er uns gethun hat, mit
kraft dises brifs. Also daz er sich wenten und keren mag und seine
narunge suchen, wo im gedunckte, do hat uns der obemelte ... fur-
bracht und vorstehen lassen, wy er sich wefentlich zu euch halden
und bey euch nyderlassen meynte, und hat uns dobey umb unser
forderung an euer beyshayt gebeten und so nu derselbige ... und
der unser etliche zeyt gewefSen ist. Denn wir mit willen nicht gern
vorleyfSen, doch hat er sich von uns gutlichen geurlaubt und ent-
sprochen in mossen, daf$ wir in nichts dan gultz zeyhen und danc-
ken”. Opatova prosba je na rozdil od predchozi narace velice
skromna: ,und dorauf wir euer weyshayt frunthlichen piten in
bey euch ufnemen und guten willen beweyfSen”. Kratké je rovnéz
nasledujici opatovo prislibeni, Ze to ¢tenafim oplati: ,Daf
woll wir umb eur weyfhayt sunder umbe vordinen”. Cely text
kon¢i tradi¢ni dataci, kterd zacina slovem ,Geben”, pricemz
misto zlistinéni neni opét zachyceno. Je tfeba také zdtraznit,
Ze soudasti tohoto listu neni koroborace.”® Z uvedenych sku-
tecnosti vyplyva, ze vyhostni listy pro klasterni poddané,
které mohl vydavat pouze opat, byly psany némecky ¢i cesky.
Svym formulafem se bliZi pergamenovym listindm. Zacinaji
kratkou intitulaci bez devocni formule a jména diecéze. Na
jeji délku ma jisté vliv pouziti némeckého jazyka. Poté nasle-
duje promulgace, narace, opatova zadost a prislib revanse.
Pokud se objevuje koroborace, tak stoji samostatné pred data-
ci. V ramci datace se neuvadi misto vydani.

Velmi zajimavou skupinu predstavuji listy vztahujici se
k exkomunikaci, které se z ¢eského premonstratského prostre-
di prilis nedochovaly. V pripadé Teplé jsou k dispozici pouze
opisy dvou listti opata Zikmunda z listopadu roku 1464. Oba
jsou prirozené v latinském jazyce a tykaji se chotésovského
probosta Jiftho, v prvnim ho otec-opat exkomunikuje a ve
druhém z ného klatbu na natlak kréle Jitiho snima. Exko-
munikaéni list je pozoruhodny tim, Ze jsou k dispozici dva
jeho opisy, které se od sebe nepatrné lisi. V jednom pripadé
se jedna o dobovy opis na papirovém listu, jehoz tfetina pfi
pravém okraji se i s ¢asti textu oddélila a dnes je nezvéstna.
Mladsi znéni, které se nachazi v Tepelskych anélech, je tpl-
né.””” S ohledem na vyjimecnost téchto pisemnosti budou
uvedeny v celistvosti. Prvni list zac¢ina intitulaci s devoéni for-
mulf: , Sigismundus, divina miseracione abbas monasterii Teplen-
sis ordinis Premo[nstratensis]”. Za ni se nachazi kratka inskrip-
ce a poté odiivodnéni exkomunikace: , [vobis domino] Georgio,
preposito monasterii Chotiessoviensis, quia post trinam [admoni-
tionem nostram] paternam pro adventu in monasterium nostrum
pro causis arduis nostrils et vestris tractandis] statum, honorem et
utilitatem concernentibus, avisati script[is vestris venire renuistis],
eciam scriptis vestris termino prefixo per vos adventus vestri in
[monasterium intervenientibus]. Rozdil mezi opisy je na zacatku
exkomunikaéni ¢asti. Prvni znéni zahrnuje ,In quo quondam
contumaciam gerimus in obediencie plost factam obedientiam verbo-
tenus] et scriptotenus et contumaciam vestram obstinatam”. Naproti
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tomu druhy opis obsahuje ,, 11 quo quidem summam in obedientiae
contumaciam videre, licet etiam post factam obedientiam verbotenus
et scriptotenus et contumaciam vestram obstinatam”. Déle jsou jiZ
oba texty jednotné: ,Qualre iam his visis, ne sub] nostro regimine
ecclesia nostra fraudetur suis privilegiis et [libertatibus, iam licet inviti]
auctoritate ordinis et auctoritate nostra, qua fungimur, vos excolmmu-
nicatos fore duximus], sicut et presentibus excommunicamus, a divi-
nis suspendimus et clelebratione et etiam ecclesiae] ingressu”. Poté
nasleduje vycet podminek, které ma probost splnit, aby mohla
byt exkomunikace zrusena: ,donec faciatis, que ordinis sunt ab
antiquo, [et obedientiam actualem] iuxta vestra promissa facta obser-
vetis, postpositis, temerar[iis, singularitatibus et] novitatum exquisici-
onibus sub norma sancte obed[ientiae iuxta promissa artis, sicut et]
vestri predecessores felicis recordacionis ab anltiquo et a fundatione
steterunt] alciora illis non atemptantes in preiudicium ecclesie [nost-
rae, matricis vestrae]”. Posledni formuli je datace zacinajici , Ex
monasterio Teplensi ...” s ptipojenou koroboraci , [abbatiae nostrae
sub sigillo]“7*® Vysvétleni drobné odchylky spociva moznd v tom,
Ze dobovy fragment nese pouze navrh textu, ktery byl pfi zlis-
tinéni mirné upraven. Nelze vyloucit, Ze se v tomto pfipadé
mtZe jednat o koncept. Ze stylu textu je citit strohost a odméte-
nost. Na predstavenou pisemnost bezprostfedné navazuje opa-
tav list, kterym zminénou exkomunikaci rusi. V obou pfipa-
dech je zacatek velmi podobny. Po stejné intitulaci nastupuje
inskripce rozsifena o slovo ,venerabili”. Zménou je také oproti
predchozimu pfitomnost salutace, kterd je velmi specificka: ,Ora-
tiones in Domino salutares et normam obedientiae amplecti, praedeces-
sorumaque vestrorum felicis recordationis praepositorum vestigia
sequi, deposita nociva elatione”. Vlastni ukonceni exkomunikace
véetné uvedeni diivodu je pomérné strucné: , Ad instantiam sere-
nissimi principis et domini domini Georgii, Dei gratia regis Boemiae
et marchionis Moraviae etc., domini nostri gratiossimi excommunica-
tionis sententiam iuxta reqularia ob vestram contumaciam post tri-
nam admonitionem factam a nobis in vos latam duximus ad tempus
fore suspendendam et tollendam, donec de medio fiat stantibus tamen
conditionibus regiae maiestatis literae insertis”. Datace s pripojenou
koroboraci se opét prilis nelisi.”*”

VEétsi skupinu otevienych listh tvori svédectvi jednotlivych
feholnikd. Velikosti patfi tyto listy k nejmensim. U této skupiny
1ze predpokladat, zZe vydavatelé pisemnosti jsou patrné zaroven
jejimi pisafi. Svoji formou jsou si velmi blizké, i kdyz obsahové
se prirozené dosti lisi. K dispozici jsou tfi latinské listy z let 1460
a 1462 svédcici o téze véci, totiz o podrizenosti chotésovského
probosta tepelskému opatovi. Vydali je vyznamni tepelsti fehol-
nici, kterymi jsou nejstarsi tepelsky profes Petr z Rochleva, by-
valy chotésovsky fardr a prevor konventu chotésovskych pre-
monstratek Jan a stary tepelsky reholnik Jan z Plané. Vsechny
tyto listy maji spole¢né nasledujici znaky. Zacinaji intitulaci, kte-
ra sestava z osobniho zajmena, jména, hodnosti a prislusnosti ke
klasteru. Nasledné promulgace uvozujici vlastni svédectvi jsou
pomeérné variabilni: , tenore presencium universis, quod”, ,,recognosco
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tenore presencium universis, quod” a ,,recognosco coram omnibus
et singulis presentes audituris vel inspecturis, quod”. Jednotlivé
vypoveédi jsou zna¢né individudlni, a proto neni tfeba je zde
rozebirat. Za nimi se nachazi koroborace a datace, které jsou
ve dvou pripadech stejné: ,In cuius rei testimonium sigillum
meum presentibus est appressum. Datum in monasterio Teplensi
...". Jan z Plané nedisponoval vlastni peceti, a proto nechal
list zpecetit spolubratrem a tterskym farafem Jakubem: ,In
cuius rei testimonium sub honore religionis et fidei depositum
sigillum religiosi fratris Jacobi pro tunc plebanum in Novo Foro ad
meos precatus presentibus est appressum, quia pro tempore pro-
prio carvi sigillo. Datum ..." 3% Ctvrté svédectvi predstavuje
jediny tepelsky otevreny list, ktery je v ceském jazyce. Vysta-
vil ho profes Jan Prasatét roku 1461 a svéd¢i v ném, ze pred
zvolenim opata Zikmunda neslibil poslu Jindfichovi z Teplé
zadnou nahradu za skody. Hned za standardni intitulaci za-
¢ina vlastni vypoved: , Jd knéz ..., zakonik kldstera teplského, jakoZ
... Text uzavira koroborace s dataci: , Toliko [?] na svédomie
pecet’ svii vlastni pritiskl sem k tomuto listu. JenZ jest din ... 3
Svédectvi vyhotovovali spiSe fadovi feholnici. Tyto listy moh-
ly byt jak v latinském jazyce, tak i v jazyce ¢eském ¢i némec-
kém. Text zacinal intitulaci, po které mohla byt promulgace.
Zavér listu tvorily samostatna koroborace a datace.
Posledni tfi doklady tepelskych otevienych listd jsou
stejné jako v predchozim pripadé k dispozici pouze v podo-
bé opisti. Svym zptisobem se jednd o pomérné nesourodou
skupinu. Jednotlivé listy, které jsou vSechny latinsky, maji
pestry obsah. Vydavatelem nejstarsiho, ktery je datovany
do roku 1503, je opat Zikmund. Adresovany je generalni-
mu opatu Janovi ve véci uprchlého tepelského reholnika,
jez nepravem ziskal od predstaveného fadu listinu. Zikmund
ho v ném 7ada, aby zminénou pisemnost odvolal a pristé
jiz nevydaval.*®® Ostatni dva listy pochazi az z mladsi doby.
Prostfednictvim otevieného listu z roku 1516 se obrétil te-
pelsky opat Petr spolu s konventem na Antonina z Galiana,
komisare $pitalu sv. Ducha in Saxia v Rimé, ve véci zastu-
povani klastera u papezského dvora ohledné konfirmace
a rozsifeni privilegia papeze Celestina III. na noseni mitry
a prstenu.®® O 10 let mladsi je jediny znamy tepelsky ote-
vreny list vydany pouze konventem. Tepelsti premonstrati
v ném informuji generdlniho opata Jakuba o zvoleni stra-
hovského opata Antonina za svého predstaveného a zadaji
ho o Antoninovo potvrzeni v nové hodnosti.®**® Spole¢nd je
vsem témto listdm blizkost k missiviim. Patrné kvtli potfebé
trvale pritisténé peceti byly tyto pisemnosti nakonec vyho-
toveny jako otevrené listy. Zikmundtv list za¢ind inskripci,
dale pokracuje intitulaci bez osobniho zajmena a bez de-
vocni formule s uvedenim diecéze a salutaci, z niz vyplyva
podrtizenost vydavatele vici ptijemci: ,, humillimam subiecti-
onem ad vota paratissimam”. Za vlastnim textem stoji pouze
datace v tradi¢ni podobé , Ex monasterio nostro Teplensi ...”.
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Koroborace v tomto listu zcela chybi. List z roku 1516 je zahdjen intitulaci, ve které
se dokonce objevuje i patrocinium klasterniho kostela. Naproti tomu jméno diecéze
prekvapiveé uvedeno neni: ,Nos Petrus, miseratione divina abbas monasterii beatae et glo-
riosissimae virginis Mariae in Tepla, totusque conventus ibidem ordinis Praemonstratensis”.
Z formuli je jako dalsi v poradi inskripce se salutaci, jez zni: ,salutem in Domino et
sinceram charitatem”. Za vlastnim textem listu stoji samostatné koroborace, kterd
informuje o dvou pfitisténych pecetich, opatské a konventni: , has litteras vobis tradi-
mus pro firmiori fide nostris sigillis abbatiali et conventuali hic infra appressis roboratis”.
Na samém konci textu je datace s jednoslovnym oznacenim mista: , Datum Teplae ...”".
Formular listu z roku 1526 pfipomina v jistém ohledu missiv. Za¢ina béznou inskrip-
ci ve tfetim padé, na kterou navazuje jednoducha intitulace s vyctem nejdalezitéj-
sich konventnich hodnostara ,frater Georgius, prior, frater Egidius, supprior, frater Bart-
holomaeus, circator, frater Ioannes, cantor, totusque conventus monasterii Teplensis” a s pri-
pojenou salutaci sméfujici k nadfizené instanci: ,debitam cum assiduis orationibus
obedientiam”. Poté vSak nasleduje osloveni v patém padeé, které je spise typické pro
missivy: ,Reverendissime in Christo pater ac domine”. Potom, co je nastinéna situace
a predlozena z ni vyplyvajici zadost, prichazi zdvorilostni véta charakteristicka pro
uredni korespondenci , Quo facto vestra reverendissima paternitas nos omnes sibi vendi-
cabit obsecratores et exoratores ad Deum fidissimos.” Nasledna koroborace stoji opét
samostatné: ,In cuius testimonium et robur sigillum nostri conventus praesentibus est
appressum.” Datace je jednoduchd bez uvedeni mista napsani.

Z predlozeného prehledu vyplyva, ze tepelské oteviené listy nespojuje jednotny
formular. Podle vnitini struktury textu lze vyclenit tfi zakladni skupiny. Prvni je
charakterizovédna intitulaci na zacatku, dale se také objevuje promulgace a samo-
statna koroborace stojici pred dataci. To spliuji vyhosty a svédectvi. Tyto listy maji
nejbliZe k listinam. Druhé skupina predstavuje pomyslny protip6l k prvni skupiné
a jeji zastupci se obsahové podobaji do jisté miry missiviim. Text v tomto pripadé
zacind inskripci nasledovanou intitulaci se salutaci a kon¢i jakousi zdvoftilostni for-
muli, po niz prichazi datace s pripojenou koroboraci. Sem patfi prezentace a vétSina
privodnich listd. Zbylé pisemnosti tvori pfechod mezi uvedenymi dvéma skupina-
mi. Co se tyce poznatkii k vybranym formulim, tak intitulaci uvadi vétsinou osobni
zajmeno, i kdyZ to neni pravidlem. Soucasti intitulace opatti je zpravidla devoéni
formule, vyjimku v tomto ohledu pfedstavuji némecky psané vyhostni listy. Diecé-
ze byla uvadéna v pripadé, Ze se list mél dostat mimo Ceské kralovstvi. Tyka se to
zejména privodnich listi a listdi urcenych generalnimu opatovi. Zminéni patrocinia
klasterniho kostela v ramci této formule je velmi ojedin€lé. Inskripce je vzdy ve tre-
tim padé a vztahuje se bud ke konkrétni osobé, nebo méa obecnych charakter, coz je
pripad privodnich listt. I zde plati pravidlo stejné jako u listin, Ze misto zlistinéni
je uvadéno u vétsiny latinsky psanych listt. Naproti tomu u némeckych zhostti
a Ceského svédectvi, tzn. u vSech dochovanych listti v narodnich jazycich, misto
chybi.

Tepelské missivy
Vyznam tepelskych missivil

Z hlediska dochovani stfedovéké tifedni korespondence predstavuje tepelskd kano-
nie fenomén mezi ceskymi a moravskymi klastery. K Teplé je totiz k dispozici nezvykle
velky pocet jak vlastni produkce (97 ptivodnich listti, 2 koncepty a 19 opist), tak listi
doslych do klastera (109 originald, 11 konceptti a asi 26 opist). I presto, Ze znamé mis-
sivy predstavuji jen nepatrny zlomek z kdysi bohaté tifedni korespondence vedené te-
pelskou kanonii, jedna se o velmi cenny pramen, ktery v takovém rozsahu nema v klas-
ternim prosttedi ptili§ obdoby. Zasluhu na zdchrané tohoto jinak velmi ohroZeného
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typu pramene maji dva vyznamné archivy: tepelského
klastera®® a mésta Cheb.**® Rada uzavienych listd je za-
chycena také v prvnim svazku Tepelskych analt.®” K dis-
pozici je tak vétsi mnozstvi tepelskych listi posilanych
zejména do Chebu, coZ umoznuje sledovat jednotlivé pi-
sarské ruce a vyvoj této diplomatické kategorie zejména
na prikladu némeckych listt adresovanych jednomu
prijemci. Z hlediska klasterni diplomatiky je tfeba vy-
zdvihnout v souvislosti s tepelskou kanonii kromé mnoz-
stvi missivt jeste tfi diilezité momenty. Jednim je nej-
starsi missiv pochazejici nékdy z prelomu 14. a 15. stoleti
(obr. 8).8% Druhy predstavuji dva dochované koncepty
listt1 (obr. 11).5? Posledni, kterému bude vénovana pozor-
nost v jiné kapitole, jsou zlomky register missivii z let
1516 a 1517819 T pres svoji nezpochybnitelnou daleZitost
pro ceskou stfedovékou diplomatiku ztstaly tepelské
posélacti listy doposud jako celek témér nepovsimnuty.
Struc¢né o tepelskych missivech z doby opata Zikmunda
pojednal autor této prace v ramci pripravné studie.’
Dale je tfeba zminit Jana Pareza, ktery se zevrubné vé-
noval uzavienym listim strahovskych opatti v 16. stoleti.
Pritom vychazel pfedevsim z nejstarstho dochovaného
svazku register opatskych missivi.?

Prvni doklady tepelskych missivii

Z obdobi pred nastupem Zikmunda Hausmanna do
uradu opata v roce 1459 je k dispozici pouze pét ptivod-
nich list tf1 tepelskych prelatii: jeden Bohuse (13849—
1414), jeden Racka (1415-1444) a tfi Vaclava (1449-1454) 59
Vsechny se tykaji klasternich poddanych. Nejstarsi z nich
neni datovan a lze ho blize casové zatadit pouze pomo-
ci let plisobeni opata BohusSe. PiSe v ném purkmistru
a radé mésta Chebu kvtli sporu nejmenovaného pod-
daného s jistym Schikelem (obr. 8).5® Opat Racek zase
ujistuje stejné adresaty, Ze dopomtiZze Ondreji Ochze-
novi, kterému dluzili klasterni poddani, k jeho pra-
vam. | tento missiv je mozné datovat prostrednictvim
trvani Rackova opatského uradu.t'® Zbylé tfi listy, které
vydal opat Vaclav, maji podobny obsah. Prelat v nich
haji zajmy svych poddanych, kterym byla sebrana hos-
podarska zvifata (kon¢, resp. kravy). Jeden z nich urce-
ny hejtmandm Ottovi ze Sparnecku a Konradovi z Rei-
tenbachu byl napsan 19. srpna 1452.8” U ostatnich dvou
neni uveden rok. Dle souvislosti vSak vyplyvé, Ze byly
vyhotoveny rovnéz v roce 1452, a to 21. a 22. srpna.
Adresovany byly opét predstaviteldm mésta Chebu.®?
Pocatkem srpna 1452 totiZ vrcholilo nepratelstvi mezi
Jindfichem z Plavna a Chebskymi, ktefi podnikli vojen-
ské tazeni pod vedenim zminénych hejtmanti, jehoz
vyvrcholenim bylo dobytia zni¢eni hradu Borsengryn.
Pritom ptsobili Skody na becovském panstvi. PostiZen
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byl vSak i majetek sousednich panstvi®? tepelské nevyjima-
je. Kromé zminénych ¢istopisti je k dispozici jeste opis jedno-
ho latinského listu z 24. prosince 1458, ve kterém informuje
tepelsky konvent generalniho opata Simona o rezignaci tepel-
ského prelata Albrechta a zaroven ho zada o schvaleni rezig-
nace a povoleni volby nového predstaveného.®” Nejstarsi do-
klad missivu vyhotoveného v tepelském klastere tedy pochazi
z prelomu 14. a 15. stoleti. Je vSak nanejvys pravdépodobné, ze
tento typ diplomatického pramene byl vyuzivan uz drive.

Vsechny listy jsou psany na siftku. Rozmeéry psaci latky se
pohybuji cca 20-22 x 14,7-16,5 cm. Pismem je tihledna kurziva.
Véclavovy listy vyhotovila stejna pisarska ruka. Vyzdoba je
velice skromnd a pisafi se v zdsadé omezili na zvyraznéni po-
¢atecniho pismena salutace, subskripce a vnéjsi adresy. Mis-
siv byl po napsani uzavren. Nejprve byl preloZzen horni okraj
listu. Potom nasledovalo prelozeni levého a pravého okraje
tak, aby se vzdjemné prekryvaly. Zhruba vprostfed takto slo-
Zeného listu byl papir dvakrat nad sebou profiznut. Vzniklymi
otvory byl ve sméru od vnéjsi adresy prostréen prouzek papi-
ru. K vlastnimu uzavieni doslo pritisknutim sekretu do vosku
naneseného na prelozené okraje a chranéného papirovym kry-
tem. Na tplny zavér byl jesté prelozen i spodni okraj, ktery
mél alespon ¢astecné kryt pecet. Tim zmizela ¢ast adresy za
ohybem.

Dodate¢né zasahy do textu jsou minimdlni. Ve dvou listech
je vlozZeno jedno slovo nadepsanim, z ¢ehoz 1ze jen obtizné néco
vyvozovat. Vyraznéjsi tipravy jsou zfetelné v listu opata Bohu-
Se. Postihly v zasadé jedinou vétu, ktera méla ptivodné znént:
das wir in und alle seinen helfer verpurget haben zum rechten”. Po
zasahu vypadd uryvek nasledovné: ,das wir In und alle der sei-
nen verpurget haben zum rechten”* Podle povahy téchto tiprav
by se dalo usuzovat, Ze Cistopis missivu nevznikl na zdkladé
kolacionovaného konceptu.

Komunikace mezi Teplou a Chebem probihala vyhradné né-
mecky. Naproti tomu s fddovym centrem si kanonie dopiso-
vala latinsky. Svoji skladbou odpovidaji tepelské missivy vzda-
lené listindm. Zacinaji salutaci s oslovenim, po kterych jiZ na-
sleduje nastinéni dané situace. To predstavuje uvedeni k zados-
ti sméfované na adresata. Nékdy byva pripojeno jesté prani,
¢i relativné ustalend formule, ktera ma motivovat ke splnéni
pozadavku. Lze se rovnéZ na tomto misté setkat s prosbou
o pisemnou odpovéd. Textovy blok vétSinou uzavira datace.
Dole pod textem se naléza subskripce. Posledni formule je vnéj-
§i adresa napsand na zadni strané listu. Pro komparaci uza-
vienych listti mezi sebou jsou dtlezité formule tvodni (salutace
a osloveni) a zavérecné (,motivacni” formule, datace, sub-
skripce a vnéjsi adresa).

V pripadé jediného dokladu latinského listu se zda byt
pravdépodobné, Ze analista zacal pfi opisovani listu nejprve
vnéjsi adresou, na kterou plynule navéazal salutaci. Ta byva
oproti némeckym a ¢eskym listim o poznani rozsahlejsi a také
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proménlivéjsi. To dokazuje i pfipad listu z roku 1458, ve kterém
ma salutace podobu: , Humillima precum profussione sub ea, qua
decet, reverentia cum sanitatis adoptione ac felicium et prosperorum
successuum ad vota.”®*? Naproti tomu salutace u dvou nejstar-
$ich némeckych missivii maji nejkratsi moznou podobu: , Unsere
gebete czuvor”$? V listech opata Vaclava z roku 1452 je tato for-
mule mirné rozsitena: ,Unser willig andechtiges gebete zuvor”. 5
Lze tedy stru¢né shrnout, Ze ve vSech zminénych salutacich se
vzkazuje modlitba.

Na podobu osloventi, které je v latinském listu v patém pade,
ma klicovy vliv spolecensky stav adreséta. V latinskych textech
je zfetelnd vétsi ustalenost. Pfikladem je osloveni generalniho
opata: , Reverendissime pater ac domine gratiosissime”** Jinak je tomu
v némeckych listech, kde nachdzime, hlavné ve starsi dobé, po-
mérné variabilni osloveni chebskych méstanti. Navic je zfejma
tendence postupného rozsirovani jako u salutace. Lze se tedy
setkat s nasledujicimi variantami: , liben nachgebawern”® ,ersa-
men liben herren™® a ,erberen weysen liben freunde und nachpern/
nachgebern”.#® Osloveni hejtmanti jako niZsich slechticii se prin-
cipidlné prilis nelisi: , erbergen besundern liben freunde und guner”s

Na zavér latinského listu nasleduje po dalsim osloveni prani
a ptislib modliteb za dlouhé zdravi adresata: , Reverendissime et
nobis merito colende pater, ut proinde vestra reverendissima paterni-
tas praeter divinae retributionis praemium, quod exinde merebitur,
etiam vobis proveniat laudis et famae bonae incrementum, nos die ac
nocte erimus pro vestrae reverendissimae paternitatis incolumitate et
longaeva sospitate devoti et humiles oratores.”®” V némeckych lis-
tech se obdobné prani nevyskytuje. V nejstarsim missivu vyja-
dril opat Bohus$ prosbu zaslani pisemné odpovédi: ,Des gebet
uns ein verschriebene antwort.”*¥ Ve dvou listech opata Viclava
se objevuji ndznaky pozdé&ji bézné pouZzivané formule vyjadiu-
jici zavazanost vydavatele vUci adresatovi: ,Das wellen wir mit
unsern andechtigen gebete gern und willig verdinen.”** Ve druhém
pripadé je dané vyjadreni rozsifeno jesté o podékovani za pri-
tele: ,,Das welden wir ... und euch des sere vor unserem freunden dan-
ken.”®3¥ U posledniho ze tfi Vaclavovych listd je na zavér apel,
aby adreséati provedli v dané véci to nejlepsi, na coZ navazuje
zminka o dtvéte: , Tut darinnen euer pestes, alz wir denne des sun-
der guten gelauben und getrauen haben.”s

Rozbor data¢nich formuli nabizi zajimavé poznatky. U datace
latinského listu je kromé mista (,Ex monasterio Teplensi”), roku
a poradi dne v daném mésici uvedena i zminka o peceti (,,con-
ventus sub sigillo”),*® ktera je u missivli vyjime¢na. Na némec-
kych listech jsou zfetelné promény datacni formule béhem prvni
poloviny 15. stoleti, pokud Ize zobeciiovat na zakladé pouhych
péti dokladt. Nejprve zfejmé nemusely missivy dataci viibec
obsahovat. JestliZe se pozdé€ji objevuje datacni formule, je v jazy-
ce listu a nese datovani pomoci kfestanského svatku bez uve-
deni roku. Formule za¢ina slovem ,Geben”.5® Kolem poloviny
15. stoleti se jiz preferuje pro tuto formuli latina a uvadi se
imisto vydani: , Datum in monasterio Teplensi” nebo , Datum Teple”.
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Soucésti datace mhiZe byt téZ rok, z néhoZ se uvadi pouze posled-
ni dvé ¢isla. Tisicileti a stoleti nahrazuje zkratka efc. Vyskyt zre-
dukovaného roku vsak zatim jesté neni pravidlem.

Subskripce se u missivil nachdzi na jiném misté nez u listin
a otevrenych listti. Neni soucésti vlastniho textového bloku. Je
vyrazné odsazend od dolniho okraje textu bud uprostred, nebo
mirné posunuta vlevo. Zabira dva piiblizné stejné dlouhé rad-
ky. Podle obsahu Ize vymezit dvé obdobi. Ve starsim, které za-
hrnuje Bohustiv a Racktiv list, méla subskripce velmi jednodu-
chou podobu. Skladala se ze jména, hodnosti a mista: , Wohusch/
Raczku abt || zur Toppel”5” Novéjsi obdobi nastupuje se zmé-
nou, pti které se subskripce rozsitila. K tomu doslo nejpozdéji
kolem poloviny 15. stoleti. Pfed jméno bylo pfedsazeno slovo
herr. Tento jev, ktery nemél dlouhého trvani, je znam uz z inti-
tulace opisu listiny z roku 1457.5® Na druhém fadku pfibylo
zpresnéni nazvu instituce. Celd subskripce méla nové podobu:
Herre Wenczlaw apte [/ des closterz zu der Topll”# Velmi pozo-
ruhodna je subskripce latinského listu, ktera je v maximalistic-
ké podobé. Jsou v ni totiZ jmenovité uvedeni patrné vsichni
tehdejsi tepelsti feholnici. Jedna se celkem o 18 jmen. Uvedeny
jsou pouze tfi nejdiilezitéjsi konventni dignity (prevor, podpre-
vor a cirkator). Naproti tomu u vSech premonstratii ptisobicich
ve farni spravé je tato skutecnost zaznamenana. Ke jménu pre-
vora Jiljiho je jesté prlpo]eno Ze se zaroven jedna o ukazatele
listu (,,pmesentlum ostensor”). Pfed jeho jménem se nachézi slo-
vo ,frater” stejné, jako je tomu u dal$ich tfech spolubratra. Pod-
le jakého klice tak bylo ¢inéno, nenfi jasné. Nelze ani vyloucit
mozné Upravy pii vytvareni opisu. U bratra Petra z Rochleva je
zdilraznéno, Ze je starstho véku (,,senior”). Po vyctu jmen nésle-
duje souhrnné oznacent: ,fratres professi monasterii Teplensis ordi-
nis Praemonstratensis”$*” z ¢ehoz 1ze vyvozovat, Ze se jedna oprav-
du o uplny seznam feholniki. Je tfeba zminit, Ze subskripce
v takovém rozsahu a podobé nema jinak v tepelskych pisem-
nostech stfedoveéku obdoby.

Vnéjsi adresa se naléza na dorsu listu. Je vzdy kolma k hlav-
nimu textu. Zabira tfi fadky, nékdy to vSsak mohou byt jen dva.
Adresu, kterd byva stylizovana ve tfetim padeé, 1ze rozdélit do
tri casti: na osloveni, jméno s pfipadnymi tituly, nebo pouze
oznaceni tifadu bez jména a vyjadreni vztahu vydavatele k pii-
jemci. Zatimco prostredni ¢ast je individudlni dle piijemct, tak
zbylé dvé se relativné opakuji v nékolika variantach. V latin-
ském listu zni zacatek a konec vnéjsi adresy: , Reverendissimo in
Christo patri et domino, domino ..., domino nobis colendissimo.”5*"
U némeckych listt zacina tato formule urcitym ¢lenem. U dvou
nejstarsich missivii je opét zfetelna snaha po stru¢nosti, coz se
tyka hlavné konce adresy. Podoba jedné z nich v tdplnosti je
néasledujici: ,Den erbergen weysen burgermeister und dem rath zu
Eger, unserm guten frunden”#? Pro srovndni, jak se adresa béhem
doby mirné rozrostla, poslouZzi nejmladsi Vaclaviv list: , Den
erberen und weysen purgermeyster und rate der stat zu Eger, unsern
besundern guten freunden und nachgeberen.”®*® Na Véclavovych
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listech je poprvé doloZena zkratka ,d.”, ktera byla doda-
te¢né dopsdna za vnéjsi adresu a kterd znamena danda
littera %

Z téch nékolika malo prikladt je mozné vysledovat dvé
hlavni tendence ve vyvoji tepelskych missivii v prvni po-
loviné 15. stoleti. Jednou je opousténi stru¢nosti opakuiji-
cich se formuli. Zaroven s tim probihalo také jejich usta-

lovani.
Missivy za opata Zikmunda Hausmanna

Dlouhé obdobi plisobeni Zikmunda Hausmanna v tifa-
du tepelského opata je v rdmci vyvoje tepelskych missivii
kli¢ové. Masivné vzrostlo mnozstvi dochovanych ptivod-
nich opatskych missivti, které jsou k dispozici prakticky
kontinualné od druhé poloviny 60. let 15. stoleti. Jedna se
o uctyhodnych 45 exemplart nachazejicich se v chebském
méstském archivu.®” V klasternim archivu jsou uloZeny
pouze dva cistopisy, které nebyly nikdy expedovany (obr.
9, 10).#9 Kromé toho se v kanonii zachranily dva koncep-
ty, jeden ulozeny v rdmci opatské korespondence a jeden
nalepeny na zadnim pridesti knihy klasterni knihovny.3#”
Znéni ¢tyt Zikmundovych uzavienych listti zachytil Véac-
lav Schilling v prvnim svazku Tepelskych andlt.®*® Na
stejném misté je zaznamendan také text jednoho missivu
vydaného konventem.®? Andly rovnéZz obsahuji nejstarsi
doklad posélaciho listu, ktery ma v subskripci jak opata,
tak konvent. Tento list pochazi z roku 1503.5” V tomto
obdobi dochéazi k rozsifeni okruhu vydavateli tepelskych
missivil. Jednd se zejména o klasterni hejtmany, z jejichz
¢innosti do roku 1506 se dochovalo 11 ¢istopisy, a to opét
v chebském méstském archivu.®" Nejstarsi z nich vznikl
v roce 1484. Pét z nich pochazi z let 1505 a 1506, tedy ze
samého sklonku opatského tifadu Zikmunda Hausmanna.
Dalsi vydavatele predstavuji jednotlivi feholnici. V archivu
mésta Cheb se zachoval missiv tepelského farare Jiljtho
z roku 1489 (obr. 12).#%? Archiv metropolitni kapituly spra-
vuje pozoruhodny list stejnojmenného bratra, ktery neni
datovany.*®® Dochoval se také jeden list, ktery vydal opat
Zikmund spolec¢né s majitelem sousedniho panstvi Krys-
tofem Lantvistem z Rebersreutu a na Chodové Plané.*>*

Po predstaveni moznych vydavatelt tepelskych posé-
lacich listd je zdhodno nastinit také jejich prijemce.
Vypovidaci hodnota dochovanych missivt z doby opata
Zikmunda Hausmanna je v tomto ohledu zna¢né€ omezena.
Za timto tcelem je vSak mozné vyuzit i prameny z mladsi
doby. Jedna se o tepelské listy z let 1507 az 1526 na jedné
strané a fragmenty register z let 1516 a 1517 na strané
druhé. Nelze opomenout ani missivy, které byly do klas-
tera poslany.® Je totiz jisté, Ze tyto listy predstavovaly
reakci na pisemny podnét z Teplé, ¢i naopak iniciovaly
odpovéd. Uvedené prameny poskytuiji jiz reprezentativni
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848) NK CR, sign. Tepla MS. A
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Teplensis I, ff. 86v, 92r, 117r
a329r.

849) Tamtéz, f. 319r—v.

850) Tamtéz, ff. 327v-328r. Edi-
toval Dolista (ed.), Cir-
caria, s. 320-321, ¢. 92.

851) SOkA Cheb, AM Cheb,
Kkart. ¢ 514, A3086/26, 34,
35, 44, 46, 49, 54, 57, 58, 60,
62. Listy tepelskych hejt-
manti z let 1484-1506.

852) Tamtéz, kart.¢.515, A3107/1.
List tepelského farare Jilji-
ho z 12. 2. 1489.

853) APH, AMK, sign. 1185
XXXVII 21. Nedatovany
list bratra Jiljtho.

854) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3086/18. List
z15. 2. 1481.

855) SOkA Cheb, Pkl Tepla 11,
kart. ¢.72a73. Opatska ko-
respondence; SOkA Plzeri-
sever, Pkl Tepld L. Listiny;
NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomky tepel-
skych register missivii z let
1516 a 1517 a sign. Tepla MS.
A 47/1. Annales monaste-
rii Teplensis L
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mnoZstvi dopisovateld, na jehoZ zakladé se da vymezit osm
zakladnich okruhti nejcastéjsich prijemcti tepelskych missi-
v, které byly béhem obdobi let 1459 az 1526 pomérné stabil-
ni. Témi jsou: panovnik a kralovsti ¢i zemsti ifednici, pred-
stavitelé vyssi i nizsi cirkevni spravy, premonstratské klaste-
ry, feholni domy jinych fadd, regiondlni Slechta se svymi
uredniky, klasterni oprévci, okolni mésta a , pratelé” kano-
nie. Z urednikd je tfeba v prvni fadé jmenovat kralovského
prokuratora. Lze ocekavat i kontakty s hejtmany plzenského
kraje, ac se doklad prilis nedochovalo. Druhou skupinu tvo-
i predevsim papez, jeho legati, administratori prazského
arcibiskupstvi, tepelsky dékan a okoln{ farafi. V ramci pre-
monstratského fadu proudila ¢ila korespondence, a to hlavné
s generalnim opatem v Prémontré a s klastery v éesk}?ch Ze-
mich. Asi na prvnim misté, co do cetnosti missivii z Ceskych
kanonif, stoji Strahov a Chotégov. Pfimo doloZeny jsou i Zeliv,
Milevsko, Doksany, Louka a Jeruse. Komunikace se ale neo-
mezovala pouze na ¢eskou a moravskou cirkarii. Bohaté kon-
takty Zikmund udrZoval se Speinshartem z bavorské cirka-
rie, ze které je jesté tfeba jmenovat kanonie Windberg a Oster-
hofen. Saskou cirkarii zde zastupuje Magdeburg. Informace
o dopisovani s klastery jinych fada jsou velice skromné. Pri-
mo doloZené jsou pouze kontakty s cistercidky z Valdsas, se
kterymi udrZoval opat Zikmund nadstandardni vztahy, a mi-
nority z mésta Stiibra. Z okolnich panstvi byl opat v nejinten-
21vne]s1m styku s témi primo sousedicimi s klasterstvim. Jed-
nalo zejména o panstvi svamberské (Svamberkové), planské
(pam ze Zeberka), Chodovou Planou (pani z Kocova, poté
péni z Rebersreutu), kynZvartské (pani z Plavna, nahrazeni
postupne Sliky a Gutstejny), becovské (pani z Plavna, nasled-
né Pluhové z Rabstejna) a touzimské (pani z Viesovic, Vystrl—
dani pany z Plavna). Z mirné Vzdalene]smh panstvi je moZné
jmenovat napt. loketské (Slikové) & tachovské (Gutstejnové).
Dalsi skupinu, ktera se ve velké mife prekryva s predchozi,
pf‘edstavuji opravci klastera. Z okolnich mést a méstecek, s ni-
miz si kanonie vymeénovala uzavrené listy, jsou doloZena jak
kralovska (Cheb, Stifbro a Plzeil), tak poddanska (Zlutice,
Horni Slavkov a Be¢ov nad Teplou). Posledni a pomérné ma-
lou skupinu tvoii tfi kanovnici prazské kap1tuly pochazejici
z Utery, nebo z Plané, ktef{ v Praze zastupovali zajmy klastera
a tvorili spojeni s kralovskym dvorem (zejména do roku 1490),
se zemskymi tifedniky a s konzistot1. Jednalo se o Jana z Utery,
BlazZeje Kremera z Plané a Jifiho z Plané. Kontakty s posled-
nim z nich, jezZ byly velmi intenzivni, jsou doloZeny az od
roku 1514.5%

U ¢tyf listt neni uveden rok, kdy byly napsany. Jedna se
o jeden opis v andlech,®” jeden missiv poslany do Chebu,®®
koncept listu ur¢eného neznamému hejtmanu®” a list bratra
Jilitho pro vysehradského probosta Blazeje.*” V téchto pfipa-
dech je tfeba provést alespon priblizné casové zarazeni. Rela-
tivné snadné je to u prvniho missivu tepelského konventu
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856) Trnka, Pisernnosti, s. 65—
66. Oprotitvodni stu-
dii doslo k mirnému
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adresovaného prazskému administratoru Hilariovi Litomé-
fickému a Plzenskym, ve kterém je vyliceno znamé vyrabo-
vani klastera okolni $lechtou a udélosti bezprostredné pred-
chézejici. Je tedy zfejmé, Ze v listu je popisovano déni z 29.
a 30. kvétna 1467. Lze usuzovat na sepsani listu bud pfimo
30. kvétna, nebo kratce poté.

U zbylych ti{ listd je to ponékud komplikovangjsi. Dru-
hy je uréen obecné purkmistru a radé mésta Chebu. Obsah
se tyka klasterniho sluzebnika Stopfelhause, ktery se jinak
v pramenech neobjevuje. Urceni pomoci filigranu je nejisté,
jelikoZ je z ného na listu zachycena pouze spodni ¢ast. Obsa-
huje volskou hlavu od o¢i niZ, pod hlavou se nachazi trojui-
helnik se zdkladnou smérem nahoru, uvnitf néhoz je ko-
soctverec vychazejici z dolniho vrcholu trojihelniku a krou-
zek pti kazdém vrcholu.®® V tvahu prfipadd jesté srovnani
pisarskych rukou a formuli. Pisarska ruka se vSak nepodafi-
la ztotoznit s pismem jiného datovaného dokumentu. Vzhled
pisma vSak naznacuje, Ze by mohlo byt starsi oproti ostat-
nim. Voditko poskytuje data¢ni formule, ve které chybi rok,
coz byla u missivti pfedchozich opatti bézné praxe. U listt
posélacich, dochovanych od roku 1466, je jiz rok uvadén pra-
videlné. List byl uzavien nejstarsim typem Zikmundova
sekretu, ktery se uzival pfinejmensim do roku 14675? Na
zékladé zminénych argumentti se zd4 byt pravdépodobné,
Ze missiv vznikl nékdy mezi lety 1459 a 1466. V takovém pii-
padé by se jednalo o nejstarsi dochovany Zikmundav list.

U konceptu se zoufale nedostava potrebnych indicii pro
urceni doby sepsani. Z filigranu je zfetelny pouze obdobny
trojihelnik jako v predchozim pripadé. Vydavatel, ani pri-
jemce neni vyslovné uveden. Z textu vSak vyplyva, Ze ho
nechal vyhotovit néjaky opat pro nejmenovaného hejtmana.
Jménem vystupuiji v listu pouze provinily feholnik Kaspar
a hrabé Baltazar. Premonstrat tohoto jména v souvislosti
s Teplou je dolozen az pozdé€ji. Jedna se o byvalého strahov-
ského opata Kaspara pochézejiciho ptivodné z Louky, ktery
v roce 1517 skoncil v tepelském klastefe.* Dle kontextu se
ale jedna o ¢lena tepelského konventu, a tudiz o jinou osobu.
U hrabéte Baltazara, jehoz tifednikem byl s nejvétsi pravde-
podobnosti zminény hejtman, 1ze predpokladat, ze pocha-
zel z RiSe, jelikoZ v Ceskych zemich se tento §lechticky titul
neuzival. Jméno Baltazar neni pfili§ frekventované a v Re-
gestech imperii Fridricha III. a Maxmiliana I. se vyskytuje
hrabé s timto jménem jeden: Baltazar ze Schwarzburgu,*?
ktery vsak zil v letech 1453 az 1525. TakZe ani tato cesta
neumoznuje zpfesnéni datace. S ohledem na skute¢nost, ze
se jedna dle predpokladu o koncept, nelze se opfit o stereo-
typni formule. Pisarska ruka se zd4 byt opét neznama. Jako
jisté voditko miiZe poslouZit jiny missiv pochézejici z 27.
listopadu 1475, ktery je nalepen na pfednim pridesti stejné
vazby jako rozebirany koncept.®*® Lze totiz predpokladat,
Ze sekundarné vyuzité pisemnosti od sebe nebudou prilis
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¢asoveé vzdaleny, jak naznacuji obdobné pripa-
dy.*® Z toho, Ze byl koncept druhotné pouzit
spolu s dalsimi missivy z opatské korespon-
dence, je mozné urcit vydavatele jako tepel-
ského opata, s nejvétsi pravdépodobnosti Zik-
munda.

Interpretace listu bratra Jiljtho adresovaného
vysehradskému probostovi BlaZeji ve véci po-
moci ve sporu klastera o rybnik je neméné kom-
plikovana. V textu je jménem zmirniovan pouze
Bystricky. Prijemcem byl Blazej Kremer z Pla-
né,*” ktery udrzoval pravidelné kontakty s te-
pelskou kanonii. Mezi léty 1487 aZ 1494 vyho-
tovoval pro tepelsky klaster notaiské instru-
menty.5 V roce 1496 informoval opata Zik-
munda o vysledcich vizitace far na tizemi klas-
terstvi.®*® V adrese listu je uvedeno, Ze byl vyse-
hradskym probostem, coZ se na prvni pohled
zda jako dobra pomticka pro datovani. Realita
je vsak jind, jelikoZz se tato informace v jinych
pramenech neobjevuje. Proto je tfeba zmapo-
vat BlaZejovu cirkevni kariéru a pokusit se zjis-
tit, kdy mohl tento tifad zastévat. V roce 1477 se
stal vikdfem PraZského kostela a roku 1480 mu
k tomu pribylo oltdfnictviu sv. Materna.¥” V le-
tech 1480 az 1492 pusobil také jako verejny
notar ve sluzbach prazské kapituly.#” V letech
1483 az 1491 zastaval funkci litomérického
arcijdhna.¥? Mezi lety 1491 a 1500 je doloZen
jako prazsky kanovnik, pfi¢emzZ prinejmen-
$im v letech 1496 az 1500 mél i funkci kanto-
ra. V letech 1498 az 1501 doséhl vrcholu své
kariéry, kdyz se stal jednim ze dvou adminis-
tratoru prazského arcibiskupstvi®® Blazej se
vsak neomezoval pouze na prazskou kapitulu.
V letech 1487 aZ 1499 je doloZen také jako kus-
tod vysSehradské kapituly.¥”> Zaroveri byl v roce
1498 snad i kanovnikem kapituly u sv. Apoli-
nare.® Dle pramenti zastaval roku 1499 rovnéz
urad dékana kapituly Vsech svatych.5” BlaZej
mél tedy fadu prebend a neni diivod nevérit
tomu, Ze mohl zastavat i funkci vySehradského
probosta, i kdyz to nenf jinymi prameny do-
loZeno. Bilé misto v seznamu vysehradskych
probostd v rozmezi 80. a 90. let 15. stoleti se
nachazi mezi Janem z Vartemberka a Krysto-
fem z Veitmile (1492-1507).8® Pokud jsou tida-
je o dobé plisobeni druhého z uvedenych pro-
bosthi pravdivé, mohl byt BlaZej probostem
vysehradské kapituly kratce pocatkem 90. let.
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2015.
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Vydavatelem tohoto listu je jisté Jilji Rumpold z Tacho-
va. Pisatel se totiz obraci na adreséta v zajmech klastera.
Takové jednéni by se dalo ocekavat kromé opata pouze od
vyznamného ¢lena konventu, kterym Jilji Rumpold beze
sporu byl. Nelze vyloucit, Ze v dobé vzniku pisemnosti
mohl zastavat post prevora. Kromé toho se vydavatel osob-
né znal s BlaZejem, jak napovida obrat ve vnéjsi adrese , ami-
co sincerissimo”. Jilji bézné cestoval do Prahy v zalezitos-
tech kanonie. Stalo se tak v letech 1487, 1490, 1492, vzdy
v mésici bfeznu.¥”® Pouze v roce 1494 navstivil metropoli
jiz v tinoru.®” Pfi vSech téchto pobytech se s velkou prav-
dépodobnosti setkal Jilji s Blazejem, pficemzZ v poslednim
pripadé je to pisemné doloZeno. Lze tedy shrnout, Ze vyda-
vatelem missivu je vskutku Jilji Rumpold. Ten je v prame-
nech naposledy vzpominan pravé v roce 1494. Tteti jméno
vyskytujici se v textu lze identifikovat jako kralovského
dvorana Jana Bystfického ze Studnic, ktery byl soucasti
prazského dvora v letech 1486 az 1490.%" V pramenech se
objevuje az do konce 90. let 15. stoleti.*® TudiZ ani tato ces-
ta nevedla ke zpfesnéni doby vzniku missivu.

Voditko k presnéjsimu datovani poskytuje do jisté miry
vlastni obsah listu, presnéji feceno spor o rybnik mezi
klasterem a nejmenovanou osobou, do kterého byl zatazen
ipanovnik. Tyto podminky spliiuje podle dostupnych pra-
ment1 pouze rybnik Regent, ktery byl vybudovan na hra-
nici panstvi Chodové Plana a tepelského klasterstvi. Ryb-
nik byl zpocatku rozdeélen mezi sousedni panstvi a spor,
ktery se o néjrozhorel mezi Krystofem Lantvistem z Reber-
sreutu a klasterem, 1ze vymezit priblizné lety 1491 a 1501.%9
Je ale pravdépodobné, Ze se napéti mezi sousedy vytvotilo
jiz ve druhé poloviné 80. let.®¥ Vazné to zacalo byt az po-
catkem roku 1492, kdy si Krystof Lantvist stézoval nejvys-
$imu purkrabimu Janovi z Janovic na opata Zikmunda.
Neni mozna ndhodou, ze zahadny list je datovan na stfedu
po obréceni sv. Pavla, coz by v pripadé roku 1492 pripada-
lo na 31. ledna. Pfitom bratr Jilji v ném vyjadroval obavu,
Ze chce dana osoba jesté s jinym panem zajit za kralem
a zpusobit klasteru skody. A pravé vysledkem jejich jed-
nani mohl byt list nejvyssiho hejtmana Ceského kralov-
stvi Jana z Janovic z 9. inora 1492, ktery byl urcen opatu
Zikmundovi a ve kterém jsou obé strany nabadany ke smi-
ru, avsak pisatel nezamita pripadné feseni pred soudem.®®
V kazdém piipadé za horni hranici vydani missivu lze
povazovat smrt Krystofa Lantvista, ke které doslo nekdy
pred 2. dubnem 1496.%¢ Nelze totiz predpokladat, ze by
jeho manzelka Anezka podnikala vys$e zminéné kroky.

Pres veskeré usili se nepodarilo s jistotou urcit pres-
nou dobu napsani missivu bratra Jiljtho. Na zakladé roz-
boru Zivotnich osudii uvedenych protagonistii a sporu
o rybnik je mozné omezit datovani missivu na obdobi od
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roku 1487 do poloviny 90. let s tim, Ze se zda byt dle do-
stupnych prament nejpiihodnéjsi rok 1492.

Po alespon ramcovém ¢asovém zarazeni nedatovanych
listtt muze byt prikroceno k nastinéni typologie tepelskych
missivil doby Zikmunda Hausmanna.®*” Kromé jiz zmi-
néného ¢lenéni missivii podle vydavateld ¢i pfijemct 1ze
aplikovat i dalsi hlediska. Listy lze délit také podle obec-
ného ucelu, za kterym vznikly, do péti skupin. Jedna se
o listy informativné-prosebné, vysvétlujici, informativni,
doporucujici a informativné-stizné. Silné dominuje prvni
skupina. Listy v ni kon¢i Zaddosti sméfovanou na adresata,
které predchédzi uvedeni do dané situace. Missivy druhé
skupiny maji adresatovi vysvétlit néjakou zalezitost. Vyda-
vatel se v nich mnohdy ospravedliiuje. Treti kategorie za-
hrnuje listy, které pouze informuji o néjaké udalosti. Témér
se neobjevuji doporuceni osob v podobé missivii.®¥ Castéji
je mozné se s nimi setkat u otevienych listti. Rovnéz posled-
ni skupina je zastoupena jen jedenkrat. V daném listu je
podrobné popsano bezpravi, které bylo na klastefe spacha-
n0'889)

Jiné kritérium predstavuje obsah. Lze vymezit devét okru-
ha, kterych se missivy tykaly. Jsou to: opat; klaster a pan-
stvi; jednotlivi feholnici; Chotésov; kral; rybniky; klasterni
poddani; klasterni manové, sluzebnici, tfednici, prételé
opata a nakonec cizi lidé. Listy vztahujici se pfimo k opatu
Zikmundovi jsou dva. Prvni je z fijna 1467, exkomunikova-
ny tepelsky prelat se v ném obraci na papezského legata
Rudolfa. Nepodarilo se mu totiz kvtili nebezpeci na cestach
zastihnout administratora Hildria Litomérického poveére-
ného jeho pripadem. Proto zZad4 adreséta, aby touto zaleZi-
tosti povéfil nékoho jiného, pfi¢emZ navrhuje fezenského
biskupa a speinshartského opata.*” Ve druhém listu adre-
sovaném Chebskym z4ada opat potrestani jejich spolusou-
seda, ktery ho potupil.®? Lze k této skupiné prifadit i list
opata ze zari 1468 adresovany Jindfichovi starsimu z Plav-
na, ve kterém ho mimo jiné prosi o vystaveni glejtu pro sebe
a doprovod.®?

Dalsi skupina missivi vypovidé o klastere a klasterstvi
jako celku. Patfi sem list patrné z konce kvétna 1467, ve kte-
rém konvent informuje prazského administratora a Plzenské
o vyrabovani klastera okolni slechtou a o své tézké situaci®®
V lednu 1472 poslal opat missiv purkmistru a radé mésta
Chebu s prosbou, aby dva jejich méstané, kterym ma platit,
méli slitovani s klasterem. Brani se tim, Ze klasterni poddani
utrpéli béhem valky skody, a nejsou proto schopni odva-
dét poddanské platy.® V ervnu 1491 se opat Zikmund snazi
uvést na pravou miru pomluvu, Ze klaster zakézal dovoz
¢ehokoli do Chebu. Pritom vysvétluje Chebskym, zZe se
zékaz vztahoval pouze na pfimy ndkup ve vsich a nikoli
na méstsky trh. Nakonec na adresatech zada, aby mu sdé-
lili jména ptvodct zminéné pomluvy.®® V jiném listu
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z ledna 1483 reaguje tepelsky prelat na stiZnost Chebskych
a objasnuje jim, Ze cesty nechal obsadit klasternimi podda-
nymi z piikazu krale zprostfedkovaného hejtmanem Buri-
anem z Gutstejna. Maji totiz zabranit ve vyvozu obili ze
zemé. Zaroven jim vsak sd€luje, Ze pokud se jejich lidé ohla-
si, nebude jim branéno v prevozu.*® S kanonii souvisi také
missiv ze zari 1492, ve kterém opat Zikmund prosi purk-
mistra a radu mésta Cheb, aby stanovili den jednani ve svém
mésté pro jistou osobu, ktera je s kanonii ve sporu, a zaro-
ven ji vystavili i glejt.” Na konci roku 1506 pozaduje tepel-
sky hejtman Petr Levhart z VidZina po Chebskych zadrZzeni
a vydani sktidct klastera, kteri se nachazi na statcich jejich
mésta.*” Tepelské klasterstvi nemélo vlastniho kata, proto
se klasterni hejtmané pravidelné obraceli prostifednictvim
missivil na purkmistra a radu mésta Chebu o jeho zaptjce-
ni#” K tomuto celku je mozné priradit téZ opatiiv missiv
z konce ledna 1472, ve kterém Chebské zad4, aby dtivérova-
li tepelskému rychtari jako jemu samotnému.”” Bezpochy-
by ho tepelsky prelat povéfil jednanim s méstskou radou
v z&jmu klastera.

Rada listd se vztahovala k jednotlivym feholnikéim. Do
dnesni doby se jich vSak prilis nedochovalo. Opat se jimi vét-
$inou snazil intervenovat ve prospéch nékterého premonstra-
ta. V dubnu 1501 nechal opat Zikmund vyhotovit list adreso-
vany Zelivskému opatu Wolfgangovi, ve kterém potvrzuje
zachovalost bratra Wolfganga poslaného do Teplé pred-
chozim Zelivskym preldtem.”™ V zasadé se tedy jednd o do-
poruceni. List ale nebyl nikdy odeslan. Je mozné, Ze se zmi-
nény feholnik za svymi plivodnimi spolubratry v dané dobé
nevypravil. V jiném listu z roku 1467 zad4 opat Zikmund
Chebské, aby prijali tepelského feholnika Nakse, ktery se
vydal do Chebu, a poskytli mu pomoc.””” Na predstavitele
téhoz mésta se tepelsky prelét v roce 1471 opakované obra-
cel kviili feholniku Janu Hausnerovi, ktery se netispésné
snazil ziskat dédictvi po otci®™ Ne vSechny missivy v této
skupiné souvisely s hdjenim zajma feholnikt. Nékteré listy
vznikaly také pfi feSeni téZkych provinéni premonstrata.
Jednim z takovych byla bezpochyby vrazda klasterniho
urednika zosnovana v tinoru 1503 nékolika ¢leny konven-
tu. Proto mezi pisemnostmi poslanymi generalnimu opa-
tu Janovi a kapitule zasedajici v St. Quentinu byl i missiv
z pocéatku dubna, ve kterém opat Zikmund spole¢né s kon-
ventem informuje o spachané vrazdé v klastefe a zaroven
zada o pokyny, jak maji postupovat. Podrobnosti o zlo¢inu
byly pfipojeny v priloze”* Dalsi list k tomuto pfipadu pocha-
zi z ¢ervna 1503 a opat Zikmund v ném zada osterhofen-
ského opata povéreného vysetfenim zminéné vrazdy, aby
povéreni prijal a rychle jednal. Klaster v té dobé totiz nebyl
opevnény a feholnici se obavali, aby nebyli nasilnici v noci
osvobozeni.”®
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Nemalé mnoZstvi opatovych missivii bylo jisté vé-
novano zalezitostem dcefiné kanonie v Chotésové a je-
jim probostiim. Ze sledovaného obdobi se vsak docho-
valo znéni pouze jednoho listu z konce dubna 1492, ve
kterém tepelsky prelat informuje louckého opata a vizi-
tatora v jedné osobé o nastalé situaci v Chotésové. Kro-
mé toho adresata zadd, aby se do zenského klastera
dostavil a schvalil zaopatteni Tristrama, ktery rezigno-
val ze zdravotnich divodi na funkci chotéSovského
probosta.”®

Také po korespondenci vztahujici se k ¢eskému krali
nezustaly prilis stopy. Je k dispozici jeden missiv z po-
loviny kvétna 1501, ktery nebyl expedovan a ztstal
v kancelari tepelského klastera. List byl adresovan ad-
ministratorovi prazského arcibiskupstvi Ambrozovi
a opat Zikmund se v ném snazi zorganizovat spole¢né
poselstvo prazské kapituly a klastera ke krali do Olo-
mouce.””

Hned nékolik missivti, které se dochovaly, vzniklo
kvili rybniku Regent. V poloviné tinora 1481 spolecné
zadali opat Zikmund a Krystof Lantvist z Rebersreutu
ana Chodové Plané Chebské, aby priméli své obyvatele
k ocenéni rybnika, ke kterému se predtim zavazali*®®
Ve tiech listech z let 1492 a 1496 se obraci tepelsky pre-
lat na purkmistra a radu mésta Chebu s prosbou o za-
plijceni priseznych mérict na vyméreni rybnika. Sou-
¢asti nejmladsiho z téchto missivi je i zadost, aby délal
chebsky hejtman Ondfej Hozlaur prostrednika pfi jed-
nanich s Anezkou Lantvist na Chodové Plané ohledné
nesrovnalosti kolem rybnika Regent.” Kvili stejnému
rybniku, o ktery vedl klaster spor s KryStofem Lant-
vistem, psal v prvni poloviné 90. let také Jilji Rumpold
Blazeji Kremerovi z Plané a zadal ho, aby byl v Praze
v této véci klasteru ndpomocen.””

Nejvétsi skupinu predstavuji missivy vydané bud
opatem, nebo hejtmanem v zélezitostech jednotlivych
klasternich poddanych. Z pozice vrchnosti se snazili
hajit finan¢ni z4jmy poddanych a zastupovat provini-
1é z tad klasternich lidi mimo tzemi panstvi. Bézné
bylo dopomdhani k ziskani dédictvi’™ dluznych pe-
néz,’? penéz za odebrané obili”® nebo zvifata (prasa-
ta,”" ovce,™ hiibé”?), mzdy®” a k navraceni ukrade-
nych koni.”™® Nékdy mohla byt na zavér listu pfipojena
vyhruzka, zZe pokud nebudou nahrazeny skody, dovo-
li opat zadrzet na klasternim panstvi chebské mésta-
ny’® Ve skute¢nosti se ale k tomuto kroku uchyloval
tepelsky preldt spiSe vyjimecné.”® Ddle jsou dolozeny
ilisty s méné castymi pozadavky, jako je vraceni obra-
z™ &i zabavenych penéz,’? zruseni zastavy’> nebo
zakaz uzivat majetek, zprosténi ruceni” a dofeSeni
sporu se zajisténim ochrany klasternimu poddanému.”
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Naproti tomu listti, kterymi se opat s hejtmanem snazil inter-
venovat ve prospéch svych lidi, ktefi se néjakym zptisobem
provinili proti cizim poddanym, je o poznani méné. Nejcas-
téji zada opat Zikmund o propusténi zadrzovaného klaster-
niho ¢lovéka.”” Lze se i setkat s prosbou o odpusténti ¢i pro-
jev dobroty vuci klasternimu poddanému.”® Mnohdy opat
podaval jiné vrchnosti vysvétleni v urcité véci, jako napf.
kvili ddajnému sebrani penéz klasternimi poddanymi.”
V jiném listu nabizi tepelsky prelat Chebskym moznost,
aby vystavili glejt pro jeho poddaného a Sest lidi s tim, Ze
doty¢ny se potom dostavi do Chebu.”®” Dalsi missiv infor-
muje purkmistra a radu mésta Chebu o tom, Ze v méstecku
Tepla probéhl soud, s jehoZ rozhodnutim se jejich cloveék
spokojil.”*V

Obsahové podobnou skupinu predstavuiji listy tykajici se
klasternich mand, tifednikd, sluzebnikti a pratel opata. Opét
se objevuji zadosti o projeveni dobré viile,? vyplaceni za-
drzované mzdy®® ¢i vystaveni glejtu.”** Zajimavé jsou listy
vztahujici se k hejtmantim. V jednom takovém zada opat Zik-
mund Chebské o posunuti terminu méstského soudu jeho
hejtmanu a o opétovné vystaveni glejtu, jelikoz ho musi v dané
dobé vyslat jinam.” Koncem srpna 1496 se obraci okradeny
hejtman Hynce Grys na purkmistra a radu mésta Chebu
s prosbou o spravedlivé rozsouzeni jeho pripadu.”® Stejné
adresaty informuje opat Zikmund 14. ledna 1505 o tom, Ze
jeho hejtman je mimo klaster a Ze, jakmile se vrati, preda mu
jejich list tykajici se jisté osoby.”” V listu ze 14. iinora 1505
se jiz omlouva Chebskym sam hejtman Petr Levhart z Vid zi-
na, Ze na jejich psani z 6. inora nemohl poslat odpovéd,
jelikoz nebyl doma.”

Posledni skupinu Ize oznacit za listy tykajici se lid{, u kte-
rych neni zjisténa vazba na klaster. Dochovan je pouze jeden
zastupce z inora 1466, ve kterém zada opat Zikmund cheb-
ského méstana Klementa Piithelpergera, aby byl ndpomocen
nejmenované panné, kterd chce vstoupit do chebského klas-
tera klarisek u hradeb. P¥imluvili se za ni mistr Prokop Ba-
kalar a jini plzenisti méstané.”>

Ponékud stranou stoji missiv tepelského farafe Jiljiho Rum-
polda z tinora 1489, kterym prosi chebského purkmistra, aby
primél jednoho svého spolumeéstana k zaplaceni dluhu jeho
najemci Kvicalovi z Jankovic (obr. 12).40

Vnéjsi znaky tepelskych listti doby opata Zikmunda jsou
obdobné jako za predchozich prelatt. Lze sledovat mirné
zvétSeni psaci latky. Témér vSechny missivy jsou psany na
archu papiru, jehoz sitka se pohybovala od 19 do 22,2 cm.
Naproti tomu vysku ovliviiuje do jisté miry délka textu,
diky ¢emuz existuje pomérné vyrazné rozmezi hodnot od
13,4 do 32,8 cm. Existuji vSak dva doklady, které se rozméro-
vé vymykaji. Je to nejmenst list, ktery napsal bratr Jilji patrné
v prvni poloviné 90. let 15. stoleti a ktery ma rozmeéry 16,8
cm na §irku a 11,1 cm na vysku.”*? Protipdl predstavuje list
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hejtmana Hynce Gryse z konce srpna 1496, ktery je se svy-
mi mirami 25,1-28 cm a 32,3-32,4 cm nejvétsi*? Pokud byl
text prilis dlouhy a presahoval prostorové moznosti pred-
ni strany listu, pokracoval na dorsu®® V pripadé, ze bylo
treba doplnit k jiz vyhotovenému cistopisu dalsi informa-
ce, napsal pisat dodatecny text na prouzek papiru podob-
né Sirky, ktery byl nasledné pfilepen k pravému hornimu
kraji missivu (obr. 13).*¥ Zpocatku je text u vétsiny listt
psén na sitku. Do konce 15. stoleti jsou pouze dva pripady,
kdy je sifka pismového zrcadla vyrazné kratsi nez jeho
vyska*® Od pocatku 16. stoleti se vSak pomeér obraci.

Pismo tepelskych missivii z obdobi piisobeni opata Zik-
munda Hausmanna je u vétsiny pisarskych rukou pomeér-
né thledné s vétsi ¢i mensi mirou spojitosti. Jedna se o go-
tickou kurzivu. Pisarskych rukou 1ze rozlisit patrné 26 (M1
az M26). S ohledem na relativné velkou variabilitu pisat-
ského projevu nékterych pisafi je v urcitych pripadech
prifazeni urcité pisarské ruky nejisté.”*® Pouze v jednom
pripadé je k dispozici informace o jméné pisate. V listu po-
chazejicim patrné z pocatku 90. let 15. stoleti se objevuji
zcela netypické obraty pro missivy 15. stoleti: , Raptim per
manus fratris EQidii” a , Scripta propria manu”*” z nichz vy-
plyva, ze list byl napsan reholnikem Jiljim. Pfesnéji feceno
Jiliim Rumpoldem, jak bylo doloZeno vyse. Podle subskrip-
ce ma list z inora 1489 stejného vydavatele, pismo si vSak
prilis podobné neni”*® Je mozné, ze dany list tehdejsimu
tepelskému farafi nékdo napsal.

Zdobnosti se tepelské missivy tohoto obdobi prilis nevy-
znacuji. Vlastni text, subskripci a vnéjsi adresu témér vzdy
zahajuje jednoduché inicidla. Nepfili§ casto jsou pouzity
nad prvnim radkem textu a vnéjsi adresy okrasné tahy v po-
dobé kratké vinky, které mohou splyvat se zkracovacim
znaménkem. Posledni fadek subskripce a vnéjsi adresy mo-
hou rovnéz zdobit vyrazné sloni choboty. Néktefi pisari
(M6, M11-M13, M18-M20, M22, M23) podtrhavali konec
vnéjsi adresy.

Ohledné skladani plati to samé jako u pfedchozich uza-
vienych listt. Doslo dokonce i ke sloZeni latinskych listti
z roku 1501, které nebyly expedovany (obr. 9). V pripadé,
Ze list dosahoval vétsich rozmérti, byl pred uzaviracim
skladanim nejprve prehnut na polovinu.

Pecet uzita k uzavrenti listu zavisela na vydavateli. Tepel-
sky prelét pecetil zpocatku opatskou mensi peceti neboli
sekretem. V roce 1471 se poprvé objevuje Zikmundiiv osob-
ni signet (obr. 26),%% ktery od 80. let 15. stoleti zatlacil sekret
do pozadi. Vyjimku predstavuje missiv z tinora 1481, ktery
uzavtel svym signetem spoluvydavatel Krystof Lantvist
z Rebersreutu.”” Cleny konventu zastupuje pouze Jilji
Rumpold, ktery mél s ohledem na dlouhodobé piisobeni ve
farni sprave sviij vlastni sekret. Missivy tepelskych hejt-
mant byly pecetény jejich soukromymi sekrety.
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942) SOkA Cheb, AM Cheb,
Kart. ¢. 514, A3086/46. List
z 31. 8. 1496.

943) Do roku 1506 je dolozZen ta-
kovy postup jen u jedno-
ho missivu, ktery vydal
hejtman na samém sklon-
ku sledovaného obdobi.
— Tamtéz, A3086/60. List
z 26. 5. 1506.

944) Nejednalo se v8ak o prilis
Castou praxi. Ojedinély do-
klad pochézi z roku 1505.
— Tamtéz, A3086/57. List
z12.7.1505.

945) Tamtéz, A3086/6. List z 16.
6. 1471 a A3086/46. List
z 31. 8. 1496.

946) Jsou to zejména listy z 26.
ledna 1479 (M3?), 15. tino-
ra 1481 (M6?) a 12. tinora
1489 (M14?), u kterych je
urceni pisarské ruky ne-
jisté. — Tamtéz, A3086/17.
List z 26. 1. 1479; A3086/18.
List z 15. 2. 1481 a SOKA
Cheb, AM Cheb, kart.
¢. 515, A3107/1. List z 12. 2.
1489.

947) Tamtéz, AMK, sign. 1185
XXXVII 21. Nedatovany
list bratra Jiljiho.

948) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢ 515, A3107/1. List
z12.2.1489.

949) SOkA Cheb, Pkl Tepla 1II,
kart. ¢. 73, ¢. 34. List z 20.
4.1501 a ¢. 36. List z 15. 5.
1501.

950) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. & 514, A3086/7. List
z24. 8. 1471.

951) Tamtéz, A3086/18. List
z15. 2. 1481.
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Zasahy do textu jsou ojedinélé a maji charakter drobnych
oprav. Jednd se predevsim o dodate¢né vkladani zapomenu-
tych slov nadepsanim, kdy pfevazuji pomocna slovesa. V jed-
nom pripadé je vloZené slovo ,tag” spolu se znackou umisténo
na levy okraj.”™ Lze se setkat i se skrtanim pismen ¢i slov, které
byly bud' Spatné napsany, nebo se vyskytovaly dvakrat. Dalsi
neprili§ ¢astou tpravou je prepsani pismene. Nejvice zasahti
je v listu z ledna 1477, ve kterém je pétkrét vloZeno a jednou
skrtnuto.”™ Takovy pocet je vSak opravdu vyjimka. Celkoveé se
tedy jedna o jednoduché zasahy provedené s nejvétsi pravde-
podobnosti samotnym pisafem bud béhem psani ¢istopisu, ¢i
pfi nasledné kontrole.

Vétsina dochovanych missivi je psdna v némeckém jazyce.
Tyka se to veskeré korespondence s Chebem. Ve stejném jazyce
jeitext listu Hilariovi Litoméfickému a Plzenskym, Jindfichovi
star§imu z Plavna a Mikulasi Slikovi. Zbylé missivy, které jsou
latinské, maji v adrese rddové preléty (opata generdlniho, louc-
kého a zelivského) ¢i cirkevni hodnostare (papezského legéata,
administratora prazského arcibiskupstvi a vysSehradského
probosta).

Formular uzavfenych listti se v zdsadé nezménil. Zacina salu-
taci a oslovenim. Jen vyjimecné nésleduje inskripce. Po infor-
mativni ¢asti prichazi vétsinou zadost, za kterou se mize nacha-
zet jesté kratka motivacni ¢ast a pozadavek na odpoved. Tex-
tovy blok uzavird datace. Subskripce stoji mimo pod textem.
Vnéjsi adresa je napsdna na zadni strané listu tak, aby byla
kolma k radkém textu na predni strané.

Podobu salutace ovliviiovala osoba vydavatele. V némeckych
listech vzkazovali opat, feholnik i konvent nej¢astéji modlitbu.
Naproti tomu hejtman , nabizel” sluzbu. K tomu je tfeba dodat,
Ze listy opata a konventu jsou stylizovany v prvni osobé ¢isla
mnozného. Missivy hejtmant a jednotlivych feholniki jsou
v jednotném ¢isle. Presto vSak je Sest opatovych listd, u kterych
tomu tak neni. Ve tfech pfipadech ¢islo v rdmci textu kolisa, ™
ve zbylych tfech je cely text v jednotném ¢isle.”™ Ziejmé se jed-
néa o chybu pisate, ktery sepisoval listy jak opata, tak hejtmana,
a byl proto zvykly pouZivat obé moznosti stylizovani textu.
Salutace v némeckych listech opati mohou mit v krajnich pripa-
dech nejstrucnéjsi mozné znéni , Unser gepet”, ™ ale také maxi-
malistickou variantu , Mein williges und inniges gebethe zu allerczey-
th** ¢&i ,, Unszer innigs gebeth zuvor gan Got”™® ktera se prilis
nepouzivala. Vedle modlitby mohl prelat posilat také pozdrav
(,,Unser grus und gepet zuvor”)* a vse dobré (,,Unser inniges gebeth
und alles gut”).**” Zda se, Ze alternativu k modlitbé predstavoval
v letech 1500 az 1505 pozdrav (,Unser gruesz”’*" , Unser grusz
zuvor“*? a ,Unseren fruntlichen grusz zcuvor“*?). Jednou se dokon-
ce objevuje v opatove listu salutace v podobé , Unsere dinst” ¥
coz je témeéf jisté chyba pisare. Zajimava je salutace ve spole¢ném
listu opata Zikmunda a Krystofa Lantvista z Rebersreutu, ktera
zohledniuje oba vydavatele: , Unsere gebete und dinst”**® I prvni
formule hejtmanovych listd mohla mit znéni kratsi (, Mein
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952) Tamtéz, A3086/43.
List z 2. 4. 1496.
953) Tamtéz, A3086/16.
List z 16. 1. 1477.
954) Tamtéz, A3086/13.
List z 22. 1. 1475;
A3086/42. List z21.9.
1492 a A3086/61.
List z 23. 11. 1506.
955) NK CR, sign. Tepla
MS. A47/1. Anna-
les monasterii Tep-
lensis I, f. 92r;
SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3086/15. Listz5. 11.
1476 a A3086/16.
List z 16. 1. 1477.
956) Napt. Tamtéz, A3086/
13. List z 18. 10. 1474.
957) Tamtéz, A3086/15.
List z 5. 11. 1476.
958) Tamtéz, A3086/42.
List z 21. 9. 1492.
959) Tamtéz, A3086/2.
List ze 7. 2. 1466.
960) Tamtéz, A3086/6.
List z 16. 6. 1471.
961) Tamtéz, A3086/50.
List z 25. 5. 1500.
962) Tamtéz, A3086/52.
List z 20. 6. 1503.

963) Napf. Tamtéz,
A3086/55. List
2 19. 5. 1505.

964) Tamtéz, A3086/10.
List z 19. 4. 1473.

965) Tamtéz, A3086/18.
List z 15. 2. 1481.
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dinst voran™),*® sttedni (,, Mein willigen dinst zuvor”,*”
~Mein fruntlichen dinst zcuvor”®) nebo delsi (,Mein
freintlich und willig dinst zuvor”).%”

Salutace u latinskych listt je vzdy originalni. Vzka-
zuje se doporuceni, modlitby, pozdrav, poslusnost,
Stésti, sluzba a jejich kombinace. Poslusnost naznacuje
podfizeny vztah vici adresatovi, kterym je v tomto pii-
padé administrator prazského arcibiskupstvi (, humilli-
mam subiectionem paratissimumaque servitium et orationes
in domino Jesu utinam salutares”;””® , Promtissimam [!] obt-
emperanciam cum sui commendacione et felicitate””") nebo
generalni opat s kapitulou (,, Salutem in eo, qui est salus,
cum prompta obedientia. Naturali ratione dictante illuc con-
fugitur, ubi spes exauditionis minime repellitur“;"® ,, Obsequi-
osamvoluntatem animo complacendi cum salute””). Salu-
tace urcena opatim (, Orationes in Christo devotas cum
humili recommendatione™;™ ,,Devotis oracionibus in Chris-
to premissis et quitquit potuerimus reverencie et honoris”>)
a vysehradskému probostovi (,, Humilima ['] recommen-
dacione premissa cum oracionibus””®) obsahuje modlitby
a nejcastéji také doporuceni.

Text osloveni odpovida spolecenskému postaveni pii-
jemce. Ojedinéle nasledovalo v missivech po osloveni
jesté jméno adresata, resp. jeho funkce. V tepelskych
listech doby opata Zikmunda se tento jev vyskytuje
pouze Sestkrat: v listu administratoru Hildriovi Lito-
méfickému a Plzeniskym (,ehrwurdiger in Gott vater und
herr, herr Hilarius etc. und auch herrn Pilsnern”),”” cheb-
skému purkmistru Tomanu Bitmerovi (,erber beysser
lyber Tuman Pytmer, purgemaister zu Eger, Qut freunt”) ™
nejmenovanému purkmistru téhoz mésta (,ersamer
und beyser liber her und purgmayster”),” vySehradské-
mu probostu Blazejovi (,vir in Christo devotis [!], hono-
rabilis domine Blasy”)*™ a generalnimu opatovi a kapi-
tule (, Reverendissime in Christo pater ac domine, domine
abbas monasterii Praemonstratensis, atque humanissimi
patres et domini in capitulo Praemonstratensi congregati,
domini et maiores amplissimi”).**" Do této skupinky patfi
také text opatova listu neznamému hejtmanovi s oslove-
nim, které je nezvykle jednoduché (, lieber haupman”)”*?
V ostatnich listech prichdzi po osloveni vlastni text.
V némeckych missivech jsou kromé jiz uvedenych pri-
kladti oslovovéani pouze chebsti méstané a vyssi slech-
tici, u nichZ je zdtraznéna urozenost (,,edler wolgebor-
ner herr”).”s¥ Chebsti byli oslovovani jako pratelé, sou-
sedi ¢i pani s patricnymi privlastky. Existuje tak velké
mnozstvirtizné dlouhych variant, z nichz je mozné né-
které jmenovat: ,guten freunde”® , lieben nackparn”*>
erbaren namhaftig qute freunde”?® , erberen ersamen weisen
besunder gute freunt und gunner“*®” a ,erberen und way-
sen lieben heren und guten fraunth”%®
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966) Tamtéz, A3086/58. List ze 17. 11.
1505.

967) Napf. Tamtéz, A3086/26. List
7 26.7.1484.

968) Napf. Tamtéz, A3086/34. List
z19. 1. 1491.

969) Napf. Tamtéz, A3086/46. List
z 31. 8. 1496.

970) NK CR, sign. Tepld MS. A47/1.
Annales monasterii Teplensis
I, f. 86v. Zde vsak nasleduje
salutace az po osloveni.

971) SOkA Cheb, Pkl Tepla 11, kart.
¢.73, ¢ 36. List z 15. 5. 1501.

972) Dolista (ed.), Circaria, s. 320,
¢.92.

973) NK CR, sign. Tepld MS. A47/1.
Annales monasterii Teplensis
I, f. 329r.

974) Tamtéz, f. 117r.

975) Dolista (ed.), Reformatio, s. 247,
¢. 25.

976) APH, AMK, sign. 1185 XXX-
VII 21. Nedatovany list bratra
Jiljiho.

977) NK CR, sign. Tepld MS. A47/1.
Annales monasterii Teplensis
I, £. 319r.

978) SOkA Cheb, AM Cheb, kart.
¢. 514, A3086/49. List ze 17. 6.
1499.

979) SOkA Cheb, AM Cheb, kart.
¢.515, A3107/1. List z 12. 2. 1489.

980) APH, AMK, sign. 1185 XXX-
VII 21. Nedatovany list bratra
Jiljiho.

981) Dolista (ed.), Circaria, s. 320, &. 92.

982) NKCR, sign. Tepla C.81. Neda-
tovany koncept listu na zad-
nim pridesti.

983) NK CR, sign. Tepld MS. A47/1.
Annales monasterii Teplensis
I, £.92r a SOkA Cheb, Pkl Tepla
II, kart. ¢. 73, ¢. 38. Koncept
listu z 18. 5. 1502. Ve druhém
pripadé je prohozeno poradi:
,wolgeborner edler herr”.

984) SOkA Cheb, AM Cheb, kart.
¢. 514, A3086/24. List z 26. 1.
1483.

985) Tamtéz, A3086/28. List z 2. 9.
1486.

986) Tamtéz, A3086/35. List z 1. 6.
1491.

987) Tamtéz, A3086/12. List z 10. 2.
1474.

988) Tamtéz, A3086/53. List z 5. 1.
1505.
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Latinska osloveni jsou pomérné stabilni. Pro papeZského
legata nebo generalniho opata je obvyklé ,reverendissime in
Christo pater”®® Generalni opat muze byt vSak oslovovan
stejné jako jiny radovy prelat: , reverende pater”?*® Lze se také
setkat s rozsifenéjsimi podobami: ,Reverende ac imprimis colen-
de pater ac domine” v pripadé Zelivského opata a , Reverende in
Cristo pater ac domine singularissime” u administratora.””

Po vlastnim obsahu listu, ktery je individudlniho charak-
teru, mtize nasledovat opét univerzalni ¢ast, ktera se nachazi
pred dataci. Mtze mit rtizné podoby: prani, slib, Ze ucinéné
bude oplaceno, ¢i pozadavek na pisemnou odpoveéd. Jsou
vSak i listy, ve kterych tato ¢ast chybi. V latinskych missivech
byvaji nejriznéjsi prani. Zelivskému opatu bylo urceno: , Valeat
proinde vestra reverenda paternitas in Cristo, omnium redempto-
re.”*”? Pro administratora prazského arcibiskupstvi bylo vybra-
no: ,Et Deus omnipotens vestre reverencie paternitati inprosperat,
sanitate et salute custodiat.”**® Naproti tomu v némeckych listech
se misto prani hojné vyskytuji pfisliby oplaceni obsahujici slo-
vesa verdienen, verschulden a vergleichen. Nékdy je pripojena
i zadost pisemné odpovédi. V jednotlivych slovech se tato for-
mule list od listu lisi, principialné jsou ale v zasadé stejné. Pro
predstavu je mozné uvést dva priklady: , Will ich in mein gebete
umb euch verschulden und in ein sulchen gerne verglaichen® a , Will
ich sonder willig umb euer weysheyt verdienen. Bit euer beschriebne
antwort.”

Textovy blok uzavira stejné jako v predchozim obdobi data¢ni
formule, ktera je za opata Zikmunda nezbytnou soucésti tepel-
skych missivil. Pouze v jediném pripadé tato formule chybi.
Jedna se vsak o opis v Tepelskych andlech, kdy analista s nej-
vétsi pravdépodobnosti konec listu neopsal.*® U vice jak polo-
viny némeckych missivi je datace psana latinsky (33 pripadii
z 60). I pres latinsky jazyk se tyto formule vSak lisi od dataci
latinskych listi. Za predpokladu, Ze bude zatim ponechan
stranou latinsky list feholnika Jiljtho, ktery je velmi neobvykly,
zac¢ind vétsina dataci v latinskych missivech predlozkou ex,
pricemzZ ve vSech je uvedeno misto sepsani. Kromé toho pre-
vaZzuje jesté prabézné datovani. Témito znaky se 1isi datacni
formule latinskych list(i od dataci némeckych missivi. U téch
je uvedeno misto jen ve 25 procentech. Formuli uvozuje bud
slovo datum, nebo také geben, které se vyskytuje jen u necelych
30 procent némeckych dataci. Datovano je v némeckych lis-
tech az na jedinou vyjimku pomoci kfestanskych svatka.””

V opatskych missivech se jako misto sepsdni nové vysky-
tuji vedle tepelského klastera i dalsi lokality: Cheb (1. fijen
1467 a zari 1468),® Plana (21. kvéten a 24. srpen 1471)**? a cho-
teSovsky klaster (29. duben 1492).°° Domovsky kléster je v latin-
skych datacich uvadén v podobé ,, Ex (nostro) monasterio Teplen-
si”%% méné pak ,Teple”" Pfitom v latinskych listech se vy-
skytuje vyhradné prvni moZnost. Némecka obdoba ma dvé
varianty: s predlozkou (napt. ,czu der Toppl”) a bez ni (napf.
,,TOP”U).loos)
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989) Napt. NK CR, sign.
Teplda MS. A 47/1.
Annales monasterii
Teplensis I, f. 86v.

990) Tamtéz, f. 117r a 329r.

991) Dolista (ed.), Refor-
matio, s. 247, ¢. 25
a SOkA Cheb, Pkl
Tepla II, kart. ¢. 73,
¢. 36. List z 15. 5.
1501.

992) Dolista (ed.), Refor-
matio, s. 248, &. 25.

993) SOkA Cheb, Pkl Tep-
1a 11, kart. €. 73, ¢. 36.
List z 15. 5. 1501.

994) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart.¢.514,A3086/16.
Listz 16. 1. 1477.

995) Tamtéz, A3086/58.
List ze 17. 11. 1505.

996) NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Annales
monasterii Teplen-
sis I, f. 319r-v.

997) Tamtéz, f. 92r.

998) Tamtéz, ff. 86v a 92r.

999) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3086/6. List z 21.
5. 1471 a A3086/7.
List z 24. 8. 1471.

1000) NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Tep-
lensis I, f. 117r.

1001) Napt. Dolista (ed.),
Reformatio, s. 248,
¢. 25.

1002) Pouze SOkA Cheb,
AM Cheb, kart.
¢.514, A3086/1. Ne-
datovany list opata
Zikmundaa A3086/9.
List z 29. 1. 1472.

1003) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢ 515,
A3107/1. List z 12.
2. 1489 a napt. kart.
¢. 514, A3086/27.
List z 22. 2. 1486.
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Po misté, pokud je zaznamenano, nésleduje urceni dne.
Pouze ve dvou pripadech prichdzi prvné rok.”® Jak jiz
bylo vy$e zminéno, v némecky psanych missivech se témér
vyhradné datovalo pomoci kfestanskych svatkd. Vyjim-
kou je v tomto ohledu opatovo psani Jindfichu starsimu
z Plavna z roku 1468, ve kterém je doba sepsani urcena
s presnosti na mésic. JelikoZ se ale jednd o pozdéjsi opis,
mohlo byt pfi piepisovani omylem vynechano poradi dne
v daném mésici® Jinak je tomu u latinskych missivi, ve
kterych dominuje priibézné datovani. Pomoci kiestanskych
svatkt jsou stanovena data ve dvou listech z roku 1503.1°%¢
Tento zptisob zvolil také feholnik Jilji pro svij list vyse-
hradskému probostu BlaZejovi, jehoZ podoba v zavérecné
casti je mezi tepelskymi listy ojedinéla. Textovy blok na
predni strané listu totiZ neuzavira datace, jak je zvykem,
nybrz netypicka formule informujici o pisafi, ktera v zésa-
dé supluje subskripci: ,,Raptzm per manus fratris Egidii de
observancia Teplensis monasterii”. Dalsi formule, kterd se roz-
prostira ve tfech radcich vpravo pod textem, je jedinecna.
Lze ji snad interpretovat tak, Ze list byl napsan vlastni
rukou pod peceti v ttery po obraceni sv. Pavla: ,Scripta
propria manu pro [] siligillo ['] feria 3* post conversionem sancti
Pauli” X Tato forma nema v tepelskych listech obdoby. Ne-
tradicni pro missivy je rovnéz zmitlovani peceté. V jinych
tepelskych stfedovékych listech se tak stalo pouze jeden-
krat v roce 1471, kdy mezi urceni dne a rok je vloZena kra-
ticka koroborace se znénim , unter unseren signet”1°® U jed-
noho opatova némeckého listu z roku 1467 je problematické
prevedeni data, jelikoz datace zni , feria V in die Agnetis anno-
rum Domini LXVII“!* V prekladu to znamend ve ¢tvrtek
na den svaté Anezky. V ¢eskych zemich bylo moZzné dato-
vat bud podle Anezky Ceské (6. bfezna), nebo podle panny
amucednice Anezky (21.ledna). Problém vsak nastava s tim,
Ze ani jeden ze svatkli nevyhovuje stanovené podmince.
V roce 1467 vychézel prvni svatek na patek a druhy na stfedu.

Na zavér data¢ni formule stoji rok. Pouze ve trech pripa-
dech tomu tak neni. Jednim je nejstarsi Zikmundiiv mis-
siv,'""” coz odpovida starsi praxi, kdy se rok vétsinou neu-
vadél. Dale se to tyka jednoho konceptu,'™™ kde lze pred-
pokladat, ze u cistopisu byl rok doplnén. Poslednti je nety-
picky list feholnika Jiljtho pro vySehradského probosta Bla-
zeje."? U ostatnich missivii predchdzelo vlastnimu roku
uvedenti, které mohlo mit rtizné podoby: ,,anno Domini® ™
Lannorum Domini”® a , anno a nativitate Christi” 109 Caste]l
jsou vsak tyto formulky ve zkracené podobeé: ,anno etc.”1%9
nebo ,annorum etc.”1""”? V nékterych némecky psanych data-
cich nahradila zminény obrat pouha predlozka ,in”""® resp.
,im” 1 Jedenkrat zacal pisaf rovnou zkrdcenym rokem bez
jakéhokoli uvedeni.™™ Ojedinélé je rovnéz hodnoceni roku
1500: ,,anno felici“}** Konkrétni rok je nejcastéji uvadén rim-
skymi ¢islicemi zkraceny prevazné na desitky a jednotky.
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1004) Tamtéz, A3086/10. List
219.4.1473 a Dolista (ed.),
Circaria, s. 320, ¢. 92

1005) NK CR, sign. Tepld MS.
A 47/1. Annales monas-
terii Teplensis [, f. 92r.

1006) Dolista (ed.), Circaria,
5.321,&92a NK CR, sign.
Tepla MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Teplensis
I, ff. 329r.

1007) APH, AMK, sign. 1185
XXXVII 21. Nedatovany
list bratra Jiljiho.

1008) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. & 514, A3086/6. List
z21. 5. 1471.

1009) Tamtéz, A3086/3. List
z roku 1467.

1010) Tamtéz, A3086/1. Neda-
tovany list opata Zimun-
da.

1011) NK CR, sign. Tepla C.81.
Nedatovany koncept lis-
tu na zadnim pridesti.

1012) APH, AMK, sign. 1185
XXXVII 21. Nedatovany
list bratra Jiljiho.

1013) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3086/24.
List z 26. 1. 1483.

1014) Napt. Tamtéz, A3086/14.
List z 12. 5. 1476.

1015) Vyskytuje se pouze v jed-
nommissivu: SOkA Cheb,
Pkl Tepla 1I, kart. ¢. 73,
¢. 36. List z 15. 5. 1501.

1016) Napt. SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514, A3086/
30. List z 22. 4. 1487.

1017) Napt. Tamtéz, A3086/7.
List z 24. 8. 1471.

1018) Tamtéz, A3086/47. List
z 30. 11. 1496.

1019) Napt. Tamtéz, A3086/
27. List z 22. 2. 1486.

1020) Tamtéz, A3086/26. List
2 26.7.1484.

1021) Tamtéz, A3086/50. List
z 25. 5. 1500.
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Ve tfech datacich je vyjimecné napsan cely arabskymi &is-
licemi.™ Od pocatku 16. stoleti jsou nékteré zkracené
roky rozepsany slovy.

Posledni formuli na pfedni strané missivu predstavuje
subskripce pod textovym blokem. Do roku 1471 se naléza
bud' uprostted, nebo je situovana mirné doleva. Od roku
1471 se subskripce posouva spiSe na pravou stranu s tim,
Ze prostredni poloha je bézna po celé obdobi. Treba vsak
zdliraznit, Ze subskripce hejtmanti stoji vzdy vpravo. Za
normalnich okolnosti se tato formule v listech opata,
hejtmant i jednotlivych feholnik{i rozprostird na dvou
radcich. Vyjimecné se nachézi subskripce opata na jed-
nom fadku. Je to pfipad missivu z 13. zafi 1471 a listu z 15.
tnora 1481 vydaného spolec¢né s Krystofem Lantvistem
z Rebersreutu a na Chodové Plané, jehoz subskripce zabi-
ra dalsi dva radky." Opacny extrém predstavuje sub-
skripce hejtmana Petra Levharta z Vidzina v listu ze 14.
tnora 1505, kterd je rozdélena do tfech radki.'"? Vzhled
zapisu vsak nasvédcuje tomu, Ze za neobvyklym roz-
tazenim formule stoji pisafovo Spatné rozvrzeni.

Podle vydavateltl 1ze subskripce tepelskych listti z let
1459 az 1506 rozdélit do ¢tyt skupin: opata Zikmunda,
opata Zikmunda a konventu dohromady, bratra Jiljtho
a klasternich hejtmanti. Opatské subskripce mohou byt
v missivech podle délky kratké, stfedni a dlouhé. Nejjed-
nodussi varianta obsahuje pouze jméno, funkci a urceni
mista: , Sigismundus, abbas Teplensis”"® a ,, Sigmundt, apt [/
zu der Topell” 1™ Nutno podotknout, Ze v némeckych mis-
sivech se tento zptisob témér nevyskytuje. Nejoblibenéjsi
byla stfedni subskripce, ktera je rozsifena o specifikaci
instituce, na niz se vazala funkce: ,Sigismundus, abbas [/
monasterii Teplensis”*” Némecka obdoba ma vice podob
podle toho, jaké se vyskytuje slovo s vyznamem klaster
a zda je pouzita predlozka s urcitym c¢lenem. Na pestrost
ma rovnéz vliv riznd ortografie, lisici se podle jednotli-
vych pisart. Lze tedy uvést nékteré ze zdkladnich typt:
., Sigismundus, apte des /| closterz zu der Topll”}*® , Sigmundt,
abte des /[ klasters zur Topel“}*® , Sigmund, apte des /| klosters
Toppl“®0 , Sigmund, abte des stift /[ czu der Toppel )%V ,Sig-
mund, abt des [/ stifts zur Toppel™ a ,, Sigmundt, abte [/ des
stiefts Tepll”!%® Delsi varianta, kterd zahrnuje i devo¢ni
formuli, je v posélacich listech pomérné vzacna. V latin-
skych missivech ma pevnou podobu: , Sigismundus, divina
miseracione [/ abbas monasterii Teplensis”®¥ V némeckych
listech jsou celkem tfi doklady, které se vzajemné mirné
lisi: , Zigmund, von Gotes gnaden [/ abt von der Tepl”*® ,, Sig-
mund, von Gots genaden [[ apt czu der Topell ' a , Sigmund,
von Gotes genaden apt [/ dez kloster zur der [!] Toppell "1 Je
ztfejmé, Ze za opata Zikmunda definitivné zmizelo z né-
meckych subskripci predfazovani slova herr pred jméno
prelata, coz se bézné praktikovalo jesté za opata Vaclava.
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1022) Tamtéz, A3086/11. List
7 20.12. 1473; Dolista (ed.),
Reformatio, s. 248, ¢. 25
a SOkA Cheb, Pkl Tepla 11,
kart. ¢. 73, €. 36. List z 15.
5. 1501.

1023) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3086/30. List
z 22. 4. 1487 a A3086/18.
List z 15. 2. 1481.

1024) ,, Peter Lebhart von || Wid-
zin, hautbtman zur [/ Thop-
pel” — Tamtéz, A3086/54.
List ze 14. 2. 1505.

1025) NK CR, sign. Tepla MS. A
47/1. Annales monasterii
Teplensis I, ff. 86v a 329r.

1026) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. & 514, A3086/21. List
ze 14. 2. 1482. S ponékud
pozménénou ortografii
také: Tamtéz, A3086/18.
List z 15. 2. 1481.

1027) NK CR, sign. Tepla MS. A
47/1. Annales monasterii
Teplensis L, f. 117r a SOkA
Cheb, Pkl Tepla 1II, kart. ¢.
73, ¢. 36. List z 15. 5. 1501.

1028) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. & 514, A3086/1. Ne-
datovany list opata Zik-
munda.

1029) Tamtéz, A3086/5. List ze
14. 4. 1467.

1030) Tamtéz, A3086/10.
z 19. 4. 1473.

1031) Tamtéz, A3086/13.
z 18. 10. 1474.

1032) Tamtéz, A3086/24.
7 26. 1. 1483.

1033) Tamtéz, A3086/47.
z 30. 11. 1496.

1034) SOkA Cheb, Pkl Tepld 11,
kart. ¢. 73, ¢. 34. List z 20.
4.1501.

1035) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. & 514, A3086/2. List

List

List

List

List

ze 7. 2.1466.

1036) Tamtéz, A3086/6. List
z21. 5. 1471.

1037) Tamtéz, A3086/6. List
z 16. 6. 1471.
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Subskripce, ve které figuruje opat zaroveti s konventem, se
nedochovala v ¢istopisu. K dispozici je v opisu latinského lis-
tu ze 7. dubna 1503, ve kterém ma podobu: , Sigismundus, abbas
Teplensis, fr. Antonius, prior, fr. Clemens, supprior, fr. Georgius, cir-
cator, fr. Joannes, cantor, et totus conventus monasterii Teplen-
sis”1™ Na rozdil od subskripce latinského listu z 24. prosince
1458, jsou zde jménem uvedeni kromé opata pouze Ctyii
nejvyznamnéjsi konventni hodnostafti (prevor, podprevor, cir-
kator a kantor), pred jejichz jmény je uvedeno slovo ,frater”,
nikoliv vSak pred opatem Zikmundem. Zbytek feholnikd se
skryva pod oznacenim cely konvent. Je jisté, Ze tato subskrip-
ce zabirala vice jak dva radky. Na dorsu opatova listu z 20.
dubna 1501, ktery nebyl odeslan a ztistal v klasterni kancelafi,
se nachazi nékolik vzorovych formuli v ¢estiné. Jedna se o tfi
vnéjsi adresy (jedna na opata Zikmunda a druha na Krystofa
z Gutstejna a na Rabstejné), pricemz z jedné je zachycen pouze
zacatek (opét se jménem opata Zikmunda), a jednu subskripci
opata Zikmunda spolu s konventem. Je rozdélena do tfi fadku
a ma nasledujici podobu: ,Knéz Zigmund, opat, a || vseckem [!]
konvent /[ kldstera Teplského” (obr. 10).1*” Jedna se tak o jedinou
dochovanou subskripci pouzivanou v ¢eskych missivech opa-
ta Zikmunda.

Subskripce feholnika je zndma pouze z listu tepelského fara-
fe Jiljtho Rumpolda z roku 1489. Jeji text je nasledujici: , Bruder
Egidius, pfarrer || czu der Toppl, eur caplan”1**V Formule tedy sesta-
va ze slova bratr, jména, funkce a zdvorilostniho oznaceni vas
kaplan. Missiv téhoz profesa urceny vysehradskému probostu
Blazejovi postrada klasickou subskripci.®?

V némeckych missivech hejtmand je tato formule pomérné
ujednocend. Za¢ind jménem turednika, jehoZ soucasti byva
vétSinou i predikat. Poté nasleduje funkce s mistnim uréenim
(napt. , hauptman zu der Topl”).1049

Posledni formuli pfedstavuje vnéjsi adresa na dorsu. Psana
je kolmo k radkiim textu na predni strané. Nachazi se vétsinou
na tfech, nebo ¢tyfech fadcich. Vyjimecné je adresa soustredé-
na pouze do dvou radki.'"** Posledni fddek mtiZe byt zarovnan
tfemi zptisoby: doleva, doprava a na obé strany (ma stejnou
délku jako predchozi fadek). Pouzivani jednotlivych typt bylo
charakteristické pro konkrétni pisare. Némecké adresy zacinajt
vzdy urcitym clenem. Jsou tvoreny stejné jako v predchozim
obdobi oslovenim, jménem, resp. funkci, a vyjadfenim vztahu
prijemce k adresatovi. Obsahové koresponduje vnéjsi adresa
v prvni a posledni ¢asti s oslovenim na zacatku listu, od které-
ho se odlisuje tfetim padem. Nékdy mitize byt konkrétni jméno
nahrazeno univerzalni siglou N Tato formule je vypusténa,
¢i zkracena u obou konceptt. V ramci mladsich opist je zachy-
cena spiSe vyjimecné.™® K vnéjsi adrese mutize byt pripojena
téZ zkracena latinska formulka danda littera, coZ se ale vztahuje
jen na nékteré opatské missivy. Relativné pravidelné se objevu-
je do roku 1479 a pak mezi lety 1491 az 1496. Zkratky mohou mit
rtznou podobu: ,da Ira”, ,dd.”, ,dd. Ira”, ,d. Ira” ¢i pouhé ,d.”.
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1038) Dolista (ed.), Cir-
caria, s. 321, ¢. 92.

1039) Tamtéz, s. 289, ¢. 57.

1040) SOkA Cheb, Pkl
Tepla II, kart. ¢. 73,
¢. 34. List z 20. 4.
1501.

1041) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 515,
A3107/1. List z 12.
2.1489.

1042) APH, AMK, sign.
1185 XXXVII 21.
Nedatovany  list
bratra Jiljiho.

1043) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3086/26. List
7 26.7.1484.

1044) Tamtéz, A3086/1.
Nedatovany list
opata Zikmunda;
A3086/6. List z 16.
6. 1471 a A3086/49.
List ze 17. 6. 1499.

1045) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 515,
A3107/1. List z 12.
2.1489.

1046) NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Tep-
lensis 1, f. 86v
aDolista(ed.), Cir-
caria, s. 321, ¢. 92.
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Umistény jsou bud na konec posledniho radku adresy, nebo
az pod nim. V jednom pripadé je polovina formulky na jed-
nom fadku a zbyl4 jiz na dalsim.*”

Missivy z let 1507 aZz 1526

Slusné dochovani posélacich listti je charakteristické rov-
néz pro obdobi dvou Zikmundovych nastupcti: Jana Frost-
la (1507-1509) a Petra (1509-1526). Méni se vSak pomér mezi
pocty ptvodnich listét opatskych a hejtmanskych ve pro-
spéch posledni jmenované skupiny. Z celkovych 32 ¢istopi-
sl missivt je totiz 18 vydano hejtmany,™® pficemz z uza-
vienych listi opata Jana Frostla se zadny nezachoval. Pet-
rovy puavodni listy jsou k dispozici az od roku 1511.1°* Déle
obsahuji Tepelské andly jesté opisy tri listd opata Petra,
jednoho listu konventu a jednoho spolecného opata a kon-
ventu.””” Kromé toho poskytuje 12 fragmentt folii z regis-
ter missivi opata a hejtmana sedm kompletnich texti listt
a 26 vice ¢i méné netplnych.1%?

Vétsina missivii ma charakter informacné prosebny. Tu
a tam se vyskytujf listy cisté informativni. Obsahové opét
prevazuji zaleZitosti klaSternich poddanych. Kromé jiz zmi-
nénych problémii se nové objevuji listy tykajici se propuste-
ni z poddanstvi.'®® Mezi vySe vymezené podskupiny neza-
pada také Petrtv list z roku 1517 uréeny plzetiskému princi-
palovi, ve kterém ho prosi, aby mohl v Plzni jeho poddany
Petr Mlynar zadat almuznu na pout k sv. Jakubu.'> Z listt
tykajicich se klasternich hejtmanti stoji za zminku missiv
urednika Ondreje Hozlaura z roku 1508, ve kterém infor-
muje chebského purkmistra o svém planovaném odchodu
z funkce tepelského hejtmana.'®®® Cenné jsou listy tykajici se
kanonie jako celku. Mezi takové patfi v prvni fadé opattv
missiv z roku 1514 uréeny purkmistru a radé mésta Cheb, ve
kterém zada o moznost zakoupit ve mésté obydli pro sebe
a konvent.”® O dva roky mladsi je opattv list pro svamber-
ského hejtmana, ve kterém ho prosi o predneseni zalezitosti
ohledné otroc¢inského rychtére jeho panu, opravci klastera,
aby se o to postaral.'®® Z roku 1517 je list stejného vydavatele
adresovany nectinskému hejtmanu, ve kterém ho zada, aby
pockal se zaplacenim berné, kterou mu ma dat, jesté dva
tydny. K tomu podava vysvétleni, Ze se klasternim podda-
nym nedaff, a proto nemohla bytberné vybrana.® Vyznam-
ny je téz missiv opata a konventu zaslany nékdy pocatkem
20. let 16. stoleti krali Ludvikovi, ve kterém ho prosi, aby
zachoval jejich privilegia na nezastavovani klasternich stat-
k(. Dalsi skromné zastoupenou skupinou jsou listy vzta-
hujici se svym obsahem pfimo k opatu Petrovi. Dva takové
missivy vznikly ve stejny den roku 1510. V jednom je jménem
tepelského konventu generalni opat pozadan o potvrzeni
nového tepelského opata Petra a o poskytnuti mu svoleni
k oble¢eni feholniho habitu chotésovskym sestram.™ Ve dru-
hém pak sam Petr z4d4 téhoZz adreséta o stanoveni nového
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1047) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. & 514, A3086/9.
List z 29. 1. 1479.

1048) Tamtéz, A3089/1, 3, 6.
Listy Ondfeje Hoz-
laura z let 1507-1508;
A3087/1-5. Listy Bohu-
slava Bohuse z Otésic
z let 1509-1510; A3087/
7,9, 12, 21-23. Listy
Vaviince ze Sirntinku
z let 1511-1518; A3087/
17. List Jiljtho Gryse
z Mences z roku 1516.

1049) Tamtéz, A3087/8, 10,
11, 13-16, 1820, 24, 25.
Listy opata Petra z let
1511-1524.

1050) NK CR, sign. Tepla MS.
A47/1. Annales mona-
sterii Teplensis I, ff.
338r—v, 338v-339r, 341r-
342v, 343r-v, 348r.

1051) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomky te-
pelskych register mis-
sivii z let 1516 a 1517.

1052) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3087/25.
List z 21. 9. 1524 a NK
CR, sign. Tepld MS.
fragm. 147. Zlomek te-
pelskych register mis-
sivl z let 1516 a 1517,
f. 6v.

1053) Tamtéz, £. 5r.

1054) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢ 514, A3087/6.
List z 19. 4. 1508.

1055) Tamtéz, A3087/14. List
ze 17. 4. 1514.

1056) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomek te-
pelskych register mis-
sivl z let 1516 a 1517,
f. 6r.

1057) Tamtéz, £. 8r.

1058) NK CR, sign. Tepla MS.
A47/1. Annales mona-
sterii Teplensis I, f. 348r.

1059) Dolista (ed.), Circaria,
s.273-274, ¢. 119.
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vizitdtora a o vlastni potvrzeni ve funkci opata.”” V jiném
listu patrné z roku 1516 se obrétil opat Petr na papeze Lva
X. s prosbou o potvrzeni privilegia Celestina III. na uzi-
vani pontifikalii tepelskymi opaty a o jeho rozsifeni.'?
Posledni list, ktery nezapada do doposud vymezenych
obsahovych skupin, se tyké strahovského opata a pochazi
zroku 1517. Tepelsky prelét Petr v ném piSe steinfeldskému
opatu, aby jako otec-opat potvrdil zvoleného strahovskeé-
ho opata Antonina.®®?

Vnéjsimi znaky se listy tohoto obdobi nelisi od pred-
chozich, jejichh rozméry nevyjimaje. Sitka se pohybuje
od 20 do 22,9 cm a vyska od 14,1 do 32,6 cm. Prevazuji
missivy psané na vysku. Stejné jako za opata Zikmun-
da, tak i v tomto obdobi je doloZen pouze jeden pfipad,
kdy text pokrac¢uje na dorsu listu.!®® K uzavirani opat-
skych listt byl pouzivan jiz vyhradné signet. Pisarskych
rukou Ize v origindlech missivti rozeznat 13 (M17, M24,
M27-M37) s tim, Ze dvé z nich jsou doloZeny jiz dfive.
Tentokrat se podafilo s jistotou ur¢it jednu pisarskou ruku,
ktera patfi primo hejtmanu Ondfeji Hozlaurovi (M27).
Tyka se to dvou jeho missivi z let 1507 a 1508.%% K dis-
pozici jsou totiz jesté dalsi dva jeho listy z let 1506 a 1512
psané stejnou rukou.'™ V té dobé vsak jiz nezastaval
urad tepelského hejtmana, a nemohl tedy vyuZivat sluzeb
klasterni kancelare. Jesté u jedné pisat'ské ruky lze uvazo-
vat o jejim majiteli. Jedna se o specificky styl pisma skla-
néjictho se vpravo, které se naléza ve dvou listech hejt-
mana Bohuslava Bohuse z Otésovic z let 1499 a 1509.1%¢
Jinak tato ruka neni doloZena. Proto je mozné uvazovat, ze
iv tomto pripadé byl pisafem trednik osobné. Textovych
oprav na missivech neni mnoho. Opét se jedna o ojedi-
nélé skrtani a vkladani nadepisovanim. Tyto tpravy vsak
vznikaly hned béhem psani ¢istopisu. Vétsi miru zejména
skrtani vykazuje jediny nedatovany ¢istopis. Dle charak-
teru zdsahti se da usuzovat, Ze se jednalo o vysledek nepo-
zornosti pisare.'”

Kromé némeckého a latinského jazyka je poprvé v uza-
vrenych listech doloZena ¢estina. Missivy v latiné byly posi-
lany generdlnimu opatu Janovi,'®® papezi Lvovi X, es-
kému krali Ludvikovi'™ a steinfeldskému prelatu Jano-
vil”? Némecky probihala korespondence tradi¢né s Cheb-
skymi,"”? dale pak také s valdsaskym opatem Ondrejem," ">
Arnostem z Plané,”® Janem z Ko¢ova a na Chodové Pla-
né, "' hejtmanem na Auerbachu Krystofem ze Steinu,'"”
hejtmanem na Kupferpergu Alexandrem z Willinsteinu,””
nejmenovanym hejtmanem na TouZimi,'"”¥ mésty Horni
Slavkov,'"” Becov'®” a Bochov'®" i vsi Mytina."”®? Ceské
posélaci listy chodily z tepelského klastera Janovi ze Ster-
nberka a na Bechyni,” Oldfichovi Vranovskému z Val-
deku a na Tochovicich,'®®® Volfu Dobrohostovi z Ron-
Sperka a na HorSovském Tyné&,'®> Vaclavovi z Jablonné
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1060) Tamtéz, s. 274-275, ¢. 120.

1061) NK CR, sign. Tepld MS. A
47/1. Annales monasterii
Teplensis I, ff. 341r-342v.

1062) Tamtéz, f. 343r-v.

1063) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3087/9. List
ze 14. 6. 1511.

1064) Tamtéz, A3089/3. List ze 4.
10. 1507 a A3089/6. List
z 19. 4. 1508.

1065) NK CR, sign. Tepla B.92.
List z 10. 3. 1506 na pred-
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saddce a SOkA Cheb, Pkl
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List z 10. 6. 1512.
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¢. 120.

1069) NK CR, sign. Tepla MS.
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rii Teplensis I, ff. 341r-342v.

1070) Tamtéz, £. 348r.

1071) Tamtéz, f. 343r-v.

1072) SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3087 a A3089.
Korespondence tepelské-
ho klastera s Chebem.

1073) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomek tepel-
skych register missivti z let
1516 a 1517, £. 10r.

1074) Tamtéz, f. 9r.

1075) Tamtéz, f. 9v. Sedlacek,
Hrady X111, s. 196.

1076) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomek tepel-
skych register missivti z let
1516 a 1517, f. 10v.

1077) Tamtéz, f. 11r.

1078) Tamtéz, £. 3v.

1079) Tamtéz, f. 2r.

1080) Tamtéz, f. 1r.

1081) Tamtéz, £. 2v.

1082) Tamtéz, £. 12r.

1083) Tamtéz, £. 5v.

1084) Tamtéz, f. 1v.

1085) Tamtéz, f. 6v.
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a na Zluticich, ¢ $vamberskému hejtmanu Janovi Dol-
skému z Tynce,'™ nectinskému hejtmanovi Bohuslavu
Strachotovi z Kralovic,'”® plzenskému principdlovi'®”
a purkmistru a radé mésta Stfibra."””

Formulaf missivii nedoznal v zdsadé zmén. Tradicné
zacind salutaci, kromé listu pro papeZze a krale, které se
dochovaly pouze v mladsich opisech a kde tato formule
chybi”? Némecké salutace plné spliiuji jiz fe¢ené pro
predchozi obdobi. Naproti tomu v latinskych listech ma
uvodni formule origindlni znéni. Salutace v listech adre-
sovanych generdlnimu opatovivyjadfuje podfizenost: , Ora-
tiones utinam devotas cum totali subiectione” a , Promptam
obedientiam cum summa humilitatre”!*®? Ponékud jinak for-
mulovany je pozdrav urceny steinfeldskému opatovi: ,Cum
sui recommendatione salutis vota et sua obsequia quam promp-
tissima”1%% Ceské salutace predstavuji ]ednoduchou obdo-
bu némeckych. U opatskych listti maji podobu , Modlitbu
nasi napred vzkazujem% a u hejtmanskych , Sluzbu svii
vzkazuji” 1%

V pripadé osloveni doklada dochovani list(i riznym
pfijemctim, Ze se zde bézné vyskytovala funkce adresa-
ta. Jinak je tomu vSak u konkrétniho jména osoby, které
neni vitbec v této souvislosti doloZeno. Za zminku stoji la-
tinské osloveni papeze: ,beatissime pater” a ¢eského kréle:
Lserenissime rex ac domine, domine clementissime”.1® Jako
priklady ceskych podob této formule 1ze uvést osloveni
nectinského hejtmana: , urozenyj a statecnyj prieteli, pane hejt-
mane a pane kmotte milj”,%” purkmistra a rady mésta Stri-
bra: ,midrii a opatrni priatelé mili”'®® a plzenského prin-
cipala: , pane principdle, prieteli mily” 1%

Tzv. motiva¢ni formule nasledujici po vlastnim textu
listu ma nepreberné mnozstvi variant. Z latinskych je moz-
né zminit pro zajimavost opét vétu z listu krali Ludviko-
vi: ,,Pro quo nos serenissimae maiestati vestrae perpetuos exo-
ratores offerimus pro diuturna vita et salute una cum serenis-
sima regina, consorte maiestatis vestrae”,"" ktera plné vysti-
huje charakter této formule. Nemeckych prikladd neni
na tomto misté tfeba, jelikoZ vySe byly jiz nékteré uve-
deny, od nichz se tyto novéjsi principialné prilis nelisi.
Z nékolika malo dochovanych ceskych variant je nej-
vhodnéjsi k uvedeni nésledujici: , Protoz vim vérime, Zie
to ucinite, neb jest zte nds dédicnyj, i protoz k vam tu primluvu
¢intme.” MoV

U dataci doslo k nékolika drobnym proméndm. Je pou-
ze jediny Cistopis, u kterého datace zcela chybi"® Stejna
situace je také u dvou opist, kde se ale d4 predpokladat, ze
tato formule byla pfi prepisovani vynechana."®® Ve vétsi-
né pripadi je data¢ni formule v lating, jen asi u 29 procent
némeckych missivil se vyskytuje ve stejném jazyce jako
ostatni text. U némeckych dataci zcela vymizelo tivodni
slovo geben, které bylo nahrazeno terminem datum. Ceské
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patrné z roku 1518.

1103) NK CR, sign. Tepld MS. A
47/1. Annales monasterii
Teplensis I, ff. 342r a 348r.
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listy maji vZdy latinskou dataci. U nékterych latinskych list(i
zaCind datace pfimo predlozkou ,Ex“"" Ve dvou zapisech
v ramci zlomk register uvozuje dataci predlozka ,In” z urceni
dne "% coz je s nejvétsi pravdépodobnosti zptisobeno vypusté-
nim slova datum, které v Cistopisu bylo témér jisté uvedeno. Bez-
pochyby ze stejného dévodu zahajuje data¢ni formuli u jiného
zapisu jméno svétice."™® Misto sepsani se objevuje pouze v nék-
terych némeckych a ceskych listech a ma bud'latinskou podobu
Tepla, nebo némeckou Tepl. V dochovanych textech missivii
psanych latinsky je misto v dataci vzdy s tim, Ze je presnéji vyja-
dfeno: ,ex monasterio Teplensi” ¢i ,,ex monasterio Montis Syon”.107
Zpusob datovani je v némeckych a ¢eskych listech vyhradné
podle kiestanskych svétkt. Mezi latinskymi missivy je jeden-
krat dolozeno prubézné datovani'®® Vlastni rok je vétsinou uve-
den obratem ,anno etc.”. Ojedinéle vystupuje v dochovanych
Cistopisech ,,in”"  annorum Domini”™M® a ,anno Domini” "
Od sledovani téchto detailti u opisti v andlech a registrech bylo
opusténo, jelikoZ by vysledky mohly byt s ohledem na neda-
slednost pfi prepisovani zavadéjici. Z vlastniho roku je ve vét-
siné pripadd zaznamenan pouze konec pomoci latinskych ¢is-
lic. Jen v nékolika datacich je zaver roku rozepsan. Oproti pred-
chozimu obdobi jsou tedy nasledujici zmény. Zcela se prestalo
uzivat slovo geben na zac¢atku datacni formule. V némeckych
datacich jiZ nebyva misto uvedeno predlozkou, ale stoji samo
o sobé. Dale ponékud ustoupilo pouzivani priibézného datova-
ni, na coz mize mit vliv mensi dochovani latinskych missivii.
Kromeé toho stoji jesté za zminku relativni ujednoceni obratu
uvozujictho rok.

Subskripce, ktera se vzdy rozprostird ve dvou radcich, zazna-
menala rovnéz nékolik zmén. V zasadé doslo k ustalenti jejiho
umisténi a to tak, Ze subskripce opata Petra se nachazi uprostied
pod textem. Jinak je tomu se subskripci tepelskych hejtmant,
ktera je tradi¢né vpravo pod textem. U dvou opisti v Tepelskych
analech nebyla tato formule jiz zachycena."™? Ve vétsiné zapisti
na dochovanych zlomcich register je subskripce razantné zkra-
cena, a v plném znéni je zachycena pouze trikrat."™® U opatskych
missivli definitivné zmizela devoéni formule. Ze tf{ znamych
latinskych subskripci je jedna spole¢nd pro opata Petra a kon-
vent. Tim, Ze je v listu uréeném krali Ludvikovi, ma nestandard-
ni doplnék: , Petrus, abbas, totusque conventus monasterii Teplensis,
serenissimae maiestatis vestrae humiles exoratores”™¥ Jak presné
ale vypadala tato subskripce na istopise, nelze presné na zdkladé
opisu zrekonstruovat. Soucasti ostatnich dvou latinskych sub-
skripci opata je i prazska diecéze, coz je pro znamé tepelské mis-
sivy ze stfedovéku ojedinélé. Do jedné ze subskripci je navic
zahrnut Petrtv titul vizitatora: , Petrus, abbas monasterii Teplensis
dioecesis Pragensis, visitator per Boemiam, Moraviam ordinis Prae-
monstratensis” "> Némecké subskripce opata se ustdlily na dvou
variantach: s predlozkou zu a bez ni. Slovo kloster bylo zcela na-
hrazeno vyrazem stift. Oproti Zikmundovym listim je jméno
opata uvadéno vyhradné v latinské podobé. Lze se tedy setkat
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1104) Dolista (ed.), Cir-
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s nasledujicimi hlavnimi moznostmi: , Petrus, abt der /| stift zur
Toppel”® , Petrus, abte der [/ stieft Toppl“™” a , Petrus, abthe [/ des
stifts Toppel“"'® V Eeské subskripci jako jediné vzdy predchdzi
jménu opata dosazeny stupen svéceni: , Knéz Petr, opat [ klds-
tera Teplského” ™ Tento jev je vSak doloZen uZz za opata Zikmun-
da. Rovnéz subskripce klasternich hejtmanti se ujednotily do
podoby jméno trednika a oznaceni hauptmann zur Tepl (napt.
, Lorencz von Schirenting zum || Gehage, hauptman zur Toppel “).1120
Ceské obdoba se vSak dochovala jen ve zkraceném znéni v ram-
ci register: ,Vavfinec z Sirntinku”."* Je tedy zjevné, Ze i po smrti
opata Zikmunda dochazelo ke stabilizovani podoby této for-
mule.

Vnéjsi adresy se v zdsadé obsahem ani formou nelisi od pre-
chozich. Zabiraji na dorsu listu od dvou do ¢tyt radka. V jednom
missivu je adresa roztaZena dokonce do Sesti relativné kratkych
radka."'* Pisaf tim doséhl, Ze adresa zustala po vSech nutnych
prelozenich listu stale celd viditelna. Posledni radek adresy mohl
byt zarovnan stejné jako drive tfemi zptsoby: doleva, doprava
a do bloku. Oproti pfedchozimu obdobi se za vnéjsi adresou jiz
vilibec nevyskytuje zkracena fraze danda littera.

s oy

Tepelské titedni knihy
Kopiare

Bezpochyby nejvyznamnéjsi doklad stfedoveké tredni kni-
hy tepelské kanonie predstavuje tepelsky kopiar. Sice pochazi
az ze samého sklonku stfedoveku, ale je jedinou tredni knihou
tohoto klastera, o které si miizeme utvorit takika komplexni pred-
stavu, jak Vypadala Charakteristiku tohoto pramene podala
Jana Oppeltova v ramci své disertacni prace vénované narativ-
nim pramentim z premonstratskych kanonii v Cechach a na
Moravé v 17. a 18. stoleti. Tepelsky kopiaf neni pfirozené nara-
tivnim pramenem, ale poslouzil jako jeden z hlavnich zdroji
pfi sepisovani prvniho svazku Tepelskych anald. Z tohoto dd-
vodu provedla autorka zevrubny rozbor kopiare.">

Tento cenny pramen je vSak v soucasné dobé vyjma prvnich
osmi listi nezvéstny. Plivodné byl zfejmé uloZen v klasterni
knihovné, ¢emuz by nasvédcovala stara signatura ¥ VI 146.
V roce 1957, kdy bylo naopak pohtesovano prvnich osm folif,
byl rukopis zaptijcen na brnénskou filozofickou fakultu. Tam
byly nejstarsi ¢asti kopiéfe ofotografovany pro tdely Ceského
diplomatare, na kterém pracovali Jindfich Sebanek a Sasa Dus-
kova. Tim ale stopy po tepelském kopiari mizi."?¥ Dnes je tak
k dispozici pouze onéch ptivodneé ztracenych prvnich osm lis-
ta,"?> fotografie desek a folii 9r-98r, 102v-111r, 176v-182r a roz-
pis obsahu porizeny Sasou Duskovou."?”

Ze zminénych zdroja lze ziskat nasledu]1c1 informace. Ruko-
pis, ktery byl podle Sebanka oznacovén jako , Annales monasterii
Teplensis”, tvorilo 186 list(i, z nichZz prvnich devét bylo perga-
menovych a zbylé papirové. Knizni blok byl opatfen koZenou
vazbou zdobenou slepotiskem se dvéma sponami.'?”

(118)

1116) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3087/11. List
z 3. 11. 1511.

1117) Tamtéz, A3087/25.
List z 21. 9. 1524.

1118) Tamtéz, A3087/18.
List z 23. 5. 1517.

1119) NK CR, sign. Tepla
MS. fragm. 147
Zlomek tepelskych
register missivi z let
1516 a 1517, f. 3r.

1120) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3087/23. List z2.5.
1518.

1121) NK CR, sign. Tepla
MS. fragm. 147. Zlo-
mek tepelskychre-
gister missivii z let
1516 a 1517, f. 4r.

1122) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3089/6. List z 19.
4.1508.

1123) Oppeltova, Tempus
scribendi, s. 253-263.

1124) Tamtéz, s. 255.

1125) Ty byly pozdéji opét
nalezeny a dnes jsou
ulozeny v SOkA
Cheb, Pkl Tepla 1II,
Kkart.¢. 101, inv. ¢. 662,
sign. XXXVI. Zaca-
tek tepelského ko-
piate. Oppeltova,
Tempus scribendi,
s. 256.

1126) Ustav PVH a archiv-
nictoif FF MU v Brne,
Védecky aparét edi-
ce CDB, sign. 15.
Fotokopie tepelské-
hokopiére. Oppel-
tova, Tempus scri-
bendi, s. 257.

1127) Ustav PVH a archiv-
nictvi FF MU v Brné,
Védecky aparét
edice CDB, sign.
15. Fotokopie tepel-
ského kopidre.
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Kopiér neobsahuje tivodni zapis ¢i nadpis, ze kterého by
vyplyvalo, kdy byl zaloZen. Proto je potteba pfi jeho datova-
ni vyuzit pisemnosti v ném zachycené. Nejstarsi vrstvu roz-
prostirajici se na foliich 1r az 96r tvori 109 opisti prevazné
listin pochazejicich z rozmezi let 1197 az 1504. Nejmladsi je
vSak zdznam o intabulaci vztahujici se k listiné krale Vladi-
slava z roku 1496, ktera probéhla az v roce 1512 (f. 46r). Je
tedy zfejmé, Ze zaklad kopiafe mohl byt polozen bud pfimo
v tomto roce, ¢i kratce po ném. Blizsi dataci umoziuje absen-
ce opisu privilegia papeZe Celestina I1I. na pontifikalie z roku
1197, pro které bylo vyhrazeno folio 54r s nadpisem na foliu
53v. Praveé toto privilegium chtél nechat opat Petr v dubnu
1516 potvrdit a pfipadné i rozsifit papezem Lvem X."* Patr-
né z tohoto dtivodu nemél autor kopidre tuto listinu k dispo-
zici. Proto nebude daleko od pravdy tvrzeni, Ze kopiat byl za-
loZen kolem roku 1516. Rukopis byl i nadale béhem 16. stoleti
vyuzivan k zapisovani vyznamnych pisemnosti kanonie, i kdyz
v daleko omezenéjsim méritku. Kromé toho bylo pridano né-
kolik opisti jesté v 19. stoleti™* Rukopis byl patrné jiz pfi svém
zalozeni opatfen foliaci tvofenou z fimskych ¢islic, které se
nachazely uprostfed horniho okraje pfedni strany listti. Nej-
starsi vrstvu textt tedy doprovazely cislice I-LXXXXVI. Poté
navazovala arabska ¢isla 97-98 a posléze opét rfimské Cislice,
které byly uz o néco mladsi (CIII-CXI). Listy na samém konci
rukopisu byly oznaceny jesté pozdéji (CLXXV-CLXXX) s tim,
Ze vedle nich byla uvedena presnéjsi moderni foliace (177-182).

O neofotografovanych ¢astech rukopisu existuje jen velmi
ramcova predstava. Nachdzely se v nich opisy asi péti listin
krale Ferdinanda L. (ff. 98v-102r, 112r-119v a 126v-1271), pri-
vilegium krale Vladislava Jagellonského uréené méstecku Tep-
14, jehoz znéni se nedochovalo ani na jiném misté (ff. 120r—
125r), rtizné mladsi listiny, prevazné cisafe Rudolfa II. (ff. 128r—
131r, 132v=133v a 135r-151v), legenda o bl. Hroznatovi (ff.
152v-173v) a list z roku 1615 (f. 176r-v)."3” S ohledem na sku-
tecnost, Ze tyto zapisy vznikly az po roce 1526, neni jim teba
z hlediska struktury stfedovéké tredni knihy nadéle vénovat
pozornost.

Na tvorbé pozdné stfedoveké ¢asti kopiare se podilely cty-
Ti pisaiské ruce, pricemz témér cely zdkladni text (ff. 1r-96r)
a k nému prislusejici rejstiik pisemnosti (ff. 177r-181r) vytvo-
fil jeden pisaf. Zbyli pisati doplnili kazdy po jednom opisu:
zacatek listiny tepelského klastera z listopadu 1503 (f. 96r),
listinu krale Ludvika z 13. 3. 1523 (ff. 96v-98r) a Cesky preklad
konfirmace krale Vaclava IV. z 27. 4. 1393 (ff. 103r—111r)."*" Pis-
mo lze oznacit za tthlednou bastardu. U pisate Ludvikovy lis-
tiny nabyva zbéznéjsi podoby.

Pisar vétsiny textu zanechal s pisafem klasterni listiny z roku
1503 celkem 109 opisti pisemnosti. Pfi pfepisovani se snaZili
zachovat predlohu v tplnosti. Tomu nasvéd¢uje i skutecnost,
Ze byly reflektovany v ramci prepisu i poznamky o intabu-
laci umisténé na zadni strané listin.®? V rdmci opisu listiny
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vydané klasterem v roce 1479 sice zapis o intabulaci
uveden nebyl,"* coz bylo z divodu, Ze nésledujici
listina téhoz obsahu byla intabulovana ve stejny
den. Proto pisar uznal za vhodné neopakovat dva-
krat po sobé téméf stejny zapis o vlozeni do desk
zemskych. U listin ¢eskych krdlii zaznamenéaval
prvni pisaf i kancelafskou poznamku. Neudinil
tak pouze u Sesti listin ¢eskych panovniki a jedné
listiny cisafe Fridricha IIL,"* kdy nechal pozndm-
ku bez povsimnuti. V pripadé jiného privilegia kra-
le Vladislava Jagellonského z roku 1477 byla opsé-
na jen prvni ¢ast poznamky znéjici , Ad mandatum
domini regis” (f. 44r), kdezto pokracovani ,magister
Nicolaus de Ledecz, prothonotarius et canonicus Wyssegra-
densis” jiz zaznamenano nebylo.">® Pfi prepisovani
slavnostniho privilegia papeZe Rehote X. z 23. 5.
1273 vypustil pisar ¢asti, které mély ve vztahu
k obsahu minimalni vypovidaci hodnotu. Jednalo
se o rotu, papeZziv podpis, monogram a podpisy
kardinald (f. 58v)."*® Obdobné vypusténa byla také
latinska aprekace (,,Sit nomen Domini benedictum™)
u Ceské listiny Jind¥icha ze Svamberka z roku 1490
(f. 39n).1 K vypousténi textu dochdzelo rovnéz
v pripadé, Ze se opakovala listina nebo jeji ¢ast jiz
pfedtim rozepsand. Tehdy pisat opsal pouze jeji
zacatek a nasledné latinsky odkazal na folio, na kte-
rém se text nachazel. Jednalo se o panovnické kon-
firmace, ve kterych se doslovné opisovala predcho-
zi privilegia.®® Odkaz mival nejcastéji jednodu-
chou formu ,,... etc. ut supra folio ...” (tf. 23r a 24r), ¢i
o €lc. ut supra per omnia folio ...” (ff. 23r, 24r-25v),
kdy bylo poradi slov proménlivé, nebo ,,... etc. per
omnia habes supra folio xxi” (f. 25r). Objevuji se vsak
také kosatéjsi vyjadrent ... etc. ut supra in originali
littera, que habetur folio septimo” (f. 21v) a ,,... etc. cum
aliis omnibus ut superius folio xxiiii singula hic innova-
tur” (£. 26r). Cislo folia byvalo kvtili zvyraznéni psa-
no s nejvétsi pravdépodobnosti ervenym inkous-
tem. Ponékud jina situace byla u smlouvy o rybnik
z roku 1479, kterou si obé strany vzajemné vyhoto-
vily. Prvni listinu, jejimZ vydavatelem byl tepelsky
klaster, opsal pisar celou (ff. 49v-50v), kdeZto z ver-
ze Jindficha a Krystofa Lantvista z Rebersreutu a na
Chodové Plané opsal pouze intitulaci s promulgaci
a poté odkazal na predchozi zdznam vétou ,,... etc.
sub verbis et clausulis ut in priori littera in omni forma
etc.” (f. 50v). Obdobné feSeni aplikoval druhy pisar
v ptipadé klasterniho privilegia uréeného méstecku
Tepla z roku 1503. Jeho text totiZ doslovné stanovil
arbitr Albrecht z Kolovrat a na Libstejné v rdmci své
listiny z téhoz roku, ktera byla jiz v kopiafi zapsana
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1133) Listina tepelského klastera z 9. 1.
1479 (ff. 50v). SOkA Plzeri-sever,
Pkl Tepla I, L183. Listina z 9. 1.
1479 viz virtudlni archiv Mona-
sterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L183/charter, citovano dle stavu
30. 7. 2015.

1134) Jedné se olistiny markrabétea po-
té krale KarlaIV. z5. 6. 1341 a 26. 2.
1353 (ff. 26v, 25v), krale Vaclava
1V. 2 27. 4. 1393 (f. 26v), krale Zik-
munda z 2. 1. 1421 (f. 27v), krale
Vladislava Jagellonského ze 14.
1. 1479 (f. 51v) a cisare Fridricha
1I1. ze 14. 11. 1475 (f. 52v).

1135) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I,
L179. Listina z 24. 1. 1477 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L179/char-
ter, citovano dle stavu 30. 7. 2015.

1136) Tamtéz, L.29. Listina z 23. 5. 1273
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L29/
charter, citovano dle stavu 1. 8.
2015.

1137) Tamtéz, 1197. Listina z 23. 4. 1490
viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L197/
charter, citovano dle stavu 30. 7.
2015.

1138) Nejvice odkazi, kterych je sedm,
se nachazelo v opisu konfirmace
krale Karla IV. z 26. 2. 1353 (ff.
24r-25v), dva odkazy byly v kon-
firmaci kréle Jana Lucemburské-
ho z25.8.1341 (f. 23r) a po jednom
odkazu se vyskytovalo v konfir-
maci kréle Jana Lucemburského
7 12.4.1333 (f. 21v) a krale Vacla-
va V. z 27. 4. 1393 (£. 261).
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(ff. 91r-94v). Proto pisaf dlouhy text podruhé jiZ neopisoval, uvedl
jen zacétek listiny s odkazem ,,... etc. ut supra de verbo ad verbum in
litteris et concordia inter abbatem et conventum et Teplenses domini
Alberti de Lybensteyn, supremi cancellarii regni Boemie reperies” (£f. 96r).
Jedenkrat se pisar spokojil pouze s odkazanim na existenci listiny
predchézejici listiné jim opsané."® Pritom charakterizoval jeji
obsah a preloZil z ¢estiny do latiny z data¢ni formule misto a rok
vydani: ,Item alia littera regis Georgii, ipsis dominis de Bezdruzicz
super | s. berni regalis data per omnia cum supra dicta in maiori concor-
dat etc. Datum Prage anno M° cccc® Ixv regni nostri anno octavo™ (ff.
32r). Na jiném misté, za opisem vypovédi strahovského feholni-
ka Mikulase z roku 1489 (ff. 82v—83r), jiz pisar doplnil pouze
v obecné roviné, ze , sunt et alie littere testimoniales ad idem fratrum
antiquorum in omni forma et verbo etc.”, aniz by to bliZze konkretizo-
val. Dalsi védomé tipravy ptivodnich textti, které provadéli pisari,
mély pouze formalni charakter. Ménili pravopis dle svého zvyku
a kratili ¢i naopak rozvadeéli zkratky. Vyznam textu se tim vsak
neménil. Kromé toho se dély také nevédomé zmeény v disledku
chybného prepisu, ale k tomu nedochézelo piilis ¢asto.

Dvé listiny byly zachyceny v pozdné stfedovéké casti kopidre
v prekladu do ¢estiny. Prvni vydal v roce 1354 tepelsky klaster
v souvislosti s prodejem své vsi Louky pantim z Ryzmburka (ff.
80r-81v). Plivodni znéni v némciné se v rukopise nenachézelo.”
Jinak je to s druhym prekladem, ktery byl dopsan az dodate¢né. Jed-
nalo se o konfirmaci kréle Vaclava IV. z roku 1393 (ff. 103r-111r).
Oproti predchozimu prekladu bylo ale ptivodni latinské znéni v ko-
piafi zaznamendano také (f. 26r—v)."?

Vétsina tprav textu smétovala k jeho zprehlednéni. Tvtirce ko-
piare se predevsim snazil o vizudlni oddéleni opisti jednotlivych
pisemnosti. VyuZzival k tomu dvou prostfedkd, jednak to byla vice
¢i méné zdobena inicidla, kterd zahajovala kazdy zépis, jednak nad-
pis opisu. Ten byl zfejmé vytvaren cervenym inkoustem, pokud
se tak da usuzovat z cernobilych fotografii. Nadpis na rozdil od
inicidly nemusel byt u kazdého opisu, presnéji feceno se to vzta-
hovalo na sedm ptipadi (ff. 1r, 6r, 91, 10r, 10V, 11r, 26v). Za zminku
stoji skutecnost, Ze pét z nich byly opisy listin krale Vaclava 1.
Nadpisy predstavovaly jednoduché regesty, které nastinénim
obsahu pisemnosti usnadnovaly rychlou orientaci v ramci kopi-
are. Jazykem této pomicky byla téméf vyhradné latina. Pouze
dvakrat do ni pronikla ¢estina (ff. 82v a 83r) a jen jednou némcina
(f. 94v). Druhy pisaf, ktery zapsal zacatek klasterni listiny z roku
1503, nezacal ani nadpisem, ani inicidlou (f. 96r). Stejné postupo-
val i tvilirce opisu listiny kréle Ludvika z roku 1523 (f. 96v). Pisaf
¢eského prekladu rozséhlé konfirmace krale Vaclava IV. z roku 1393
sice nevytvoril nadpis, ale za to pouzival velmi tthlednou bastardu
vétsich rozmeért k odlisovani réiznych listin v ramci konfirmace
(ff. 103r-110v). Nadpis vétsiho textového celku se v ramci kopiare
objevil pouze dvakrat (ff. 52v a 177r), jak bude podrobnéji roze-
brano nize.

Pozdneé stredoveka cast kopiare se délila do dvou celkt: opisy
pisemnosti a jejich rejsttik. Jednotlivé zaznamy v ramci rejstriku
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1139) Opsanou listi-

nu vydal kral
Jiri 15. 10. 1466
pro péany z Ko-
lovrat a Bez-
druzic (ff. 31r—
32r). Listina
z 26. Cervence
1465 od stejné-
ho vydavatele
a urcena stej-
nym piijem-
cam, ktera se
v kopiafi pou-
ze zminuje, se
dochovala v ori-
gindle. - SOkA
Plzeri-sever, Pkl
Tepla 1, Llel
Listina z 26. 6.
1465 viz virtu-
alni archiv Mo-
nasterium
http://mona-
sterium.net/
mom/CZ-
SOAP/Tep-
laOPraem/
L161/charter,
citovano dle sta-
vu 30. 7. 2015.

1140) RBM V, s. 811—

812,¢.1845 (klas-
terni listina
z 12. 5. 1354).

1141) SOkA Plzeii-

sever, Pkl Tepla
I, L90. Listina
227.4.1393 viz
virtualni archiv
Monasterium
http://monas-
terium.net/
mom/CZ-
SOAP/Tep-
laOPraem/
L90/charter,
citovano dle sta-
vu 2. 8.2015.
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sestavaly z jednoduchého regestu, ktery
byl bud' totozny s nadpisem, nebo mu
byl velice podobny, a z folia, na kterém
dany opis zacinal. Z nazvu tohoto rejs-
triku, ktery znél: , Registrum ad predicta
quo folio privilegia singula donacionesque
regum Boemie ac summorum pontificum cum
ceteris litteris magis necessariis pro monas-
terio Teplensi reperiri debeant” (f. 771), vy-
plyvalo rozdéleni pisemnosti zachyce-
nych v kopiafti do tfi skupin. Ty se daly
zjednodusené charakterizovat jako pri-
vilegia a donace ¢eskych panovnikd, pa-
pezskéd privilegia a dal$i pisemnosti
dtilezité pro tepelsky klaster. Na prvni
pohled se tedy zd4, Ze rozdéleni pro-
béhlo podle vydavatelti listin. To byla
ale jen ¢aste¢nd pravda, jelikoZ pfi sesta-
vovani kopidare hrélo roli také obsahové
hledisko, jak bude néasledné doloZeno.
Prvni skupina zahrnovala 62 opisti
listin (ff. 1r-52v), z nichZ u 10 byl jiny
vydavatel nez ¢esky panovnik. Radu lis-
tin, které nebyly fazeny striktné chrono-
logicky, zahéjila zcela logicky tzv. Hroz-
natova zavét z roku 1197 (ff. 1r-21)."*? Poté
nasledovaly konfirmace statk( a donace
krale Premysla Otakara I, kniZete Jin-
dricha Bretislava a krale Vaclava I. Mezi
nimi se nalézala i listina prazského bis-
kupa Daniela II. z roku 1201, ve které po-
stupoval klasteru biskupské desatky od-
vadéné z klasternich statkd (ff. 2r-8r)."*?
Po listiné krdlovny Konstancie a dvou lis-
tinach krale Véclava L. z roku 1233 vzta-
hujicich se k ziskani vidzinského tjezdu
klasterem nasledovaly konfirmace, do-
nace a soudni imunity krala Véclava 1.
a Véclava II. (ff. 8r—151)."* Do této sku-
piny byla zaclenéna téz listina prazské-
ho biskupa Jana IV. z Drazic z roku
1303, kterou upravoval poplatek klastera
(. 15r-v)."* Déle byly opsany opét listi-
ny Ceskych panovnikd, zastoupené nej-
prve 10 konfirmacemi ¢i donacemi krale
Jana Lucemburského.*® Opisy pokraco-
valy dvéma konfirmacemi krale Karla IV.
ajednou krale Vaclava IV."*” V rdmci lis-
tin panovniki 15. stoleti — tf{ Zikmun-
da Lucemburského (ff. 27r—v, 28v—29r),114®

1142) CDB I, s. 323-325, ¢. 357 (listina z 1197).

1143) Listiny jsou fazeny v ndsledujicim poradi:
CDB 11, s. 24-25, ¢. 27 (listina krale Premysla
Otakara I. sepsana kolem roku 1201); CDB I, s.
325-327, ¢. 358 (listina kniZzete Jindficha Breti-
slava z brezna 1197); CDB II, s. 307-308, ¢. 310
(listina krdle Premysla Otakara I. z tnora
1228); s. 23-24, ¢. 26 (listina biskupa Daniela II.
z roku 1201); CDB I1I, s. 28-29, ¢. 30 a s. 18-19, ¢.
20 (listiny krale Vaclava I. z 28. 6. a 8. 6. 1232);
CDB 11, s. 401-403, ¢. 368 (falzum listiny kréle
Premysla Otakra I. z prosince 1213).

1144) CDB 111, s. 29-31, ¢. 31 (listina kralovny Kons-
tancie z 6. 2. 1233); 5. 28-29, ¢. 30 a s. 31-32, ¢. 32
(listiny krale Véclava I. také z 6. 2. 1233); s. 187-
188, ¢. 153 (listina krale Vaclava I. ze 7. 3. 1237);
s. 192-193, ¢. 158 (listina krale Vaclava . z 12. 4.
1237); RBM 11, s. 618, ¢. 1435 (listina krale Vaclava
1. z 27. 2. 1288 — v RBM chybna datace); listina
kréle Vaclava II. ze 14. 2. 1293 udélujici klaste-
ru soudni imunity v RBM II neni podchycena;
Tamtéz, s. 765, ¢. 1780 a s. 764-765, ¢. 1778 (listi-
ny kréle Vaclava II. z 11. 1. 1298); s. 764, ¢. 1777
(listina krale Vaclava II. z 10. 1. 1298).

1145) RBM 11, s. 851, €. 1979 (listina biskupa Jana IV.
z Drazic z 11. 11. 1303).

1146) Tamtéz, s. 231-232, ¢. 552 (listina z 30. 12. 1318);
s.212,¢.516 (listina z 21. 8. 1319); s. 326, ¢. 816 (lis-
tina z 31. 10. 1322); s. 525, ¢. 1342 (listina z 13. 6.
1327); RBM 1V, s. 398, ¢. 999 (listina z 3. 9. 1341);
s. 371-372, ¢. 924 (listina z 3. 6. 1341); s. 431, ¢.
1070 (listina z 25. 1. 1342); s. 395-396, ¢. 994 (lis-
tina z 26. 8. 1341); RBM 111, s. 774, ¢. 1995 (listina
7 12.4.1333); ¢. 992, s. 395 (listina z 25. 8. 1341).

1147) RBM V/4,s. 679-680, ¢. 1455 (listina krale Karla
IV. z 26. 2. 1353); SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepld 1,
L90. Listina kréale Vaclava IV. z 27. 4. 1393 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L90/
charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; RBM IV, s.
372, ¢. 926 (listina markrabéte Karla z 5. 6. 1341).

1148) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L119. Listina z 29.
9.1434 viz virtudlniarchiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L119/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015;
L114. Listina z 2. 1. 1421 viz virtudlni archiv Mo-
nasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L114/charter, citovano
dle stavu 2. 8. 2015 a Barta, Zdstavni listiny Zik-
munda Lucemburského pro Népra, s. 95-96 (listina
z23.12. 1420). Listina z roku 1434 na prvni pohled
prilis nezapada mezi pisemnosti v kopiafi, jeli-
koz informuje o prodeji hroznétinského panstvi
cisati Zikmundovi klasterem za 1500 kop praz-
skych grosi. Pfitomnost tohoto opisu ma vsak
své opodstatnéni, protoze klaster Tepla zminéné
penize jesté v dobé vzniku kopiare nedostal.

(122)
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jedné Ladislava Po-
hrobka (ff. 27v-
28v),4) esti Jifiho
z Podébrad (ff. 29r—
32r, 33v-34r, 40r-
41" a 14 Vladi-
slava Jagellonského
(ff. 32r-33r, 34r-—
35v, 38r-v, 39v—40r,
41r-49r, 51r—v)!>P
—se objevily tradic-
nikonfirmacea pri-
vilegia, pficemzZ se
nové pridaly hojné
zastoupené zasta-
vy. Pfitom se proje-
vila tendence sou-
stfedit k sobé obsa-
hové propojené lis-
tiny, coz dale naru-
Sovalo jejich uz tak
nedtisledné chro-
nologické razeni.
Vedle sebe tak sta-
ly listiny tykajici se
zapisu komorniho
platu, zéstavy vsi
Cernovic ¢i Pout-
nova nebo smlou-
vy ohledné dnes-
niho rybnika Re-
gent. Diky tomuto
postupu byly do
prvni skupiny opi-
st zafazeny nejen
listiny panovnické,
aletézlechtickych
vydavatelt. Jedna-
lo se o pany z Ko-
lovrat a na Bezdru-
zicich (f. 36r—v),11%?
Buriana z Gutstej-
na a na Nectinach
(ff. 36v-37v),"*Jin-
dfichazeSvamber-
ka (ff. 38v—39n)">*
a pany z Rebersreu-
tu a na Chodové

1149) Tamtéz, 1133. Listina z 23. 8. 1456 viz virtudlni archiv Monasterium http://

monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L133/charter, citovano
dle stavu 2. 8. 2015.

1150) Tamtéz, L142. Listina z 2. 11. 1459 viz virtudlni archiv Monasterium http://

monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L142/charter, citovano
dlestavu 2. 8.2015; L163. Listina z 15. 12. 1465 viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/L163/char-
ter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L167. Listina z 15. 10. 1466 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ TeplaOPra-
em/L167/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L170. Listina z 22. 12. 1469
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L170/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015. Dvé listiny se
v origindle nedochovaly: zapsdni kldsterni vsi Certiovic Jindfichovi
a Janovi z Ulic v 600 uherskych zlatych z 10. 6. 1469 (ff. 33v-34r) a zapsani
12 kop ro¢niho platu klastera Tepla ze vsi Ostrovce Vaviincovi a Kasparo-
vi z Vider$perka v sumé 150 kop grosi z 16. 10. 1469 (f. 40r—v).

1151) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L182. Listina ze 14. 10. 1478 viz virtudlni

archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L182/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L195. Listina z 20. 4. 1490
viz virtualni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L195/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L173. Lis-
tina z 20. 3. 1474 viz virtualni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L173/charter, citovano dle stavu 2. 8.
2015; L179. Listina z 24. 1. 1477 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L179/charter, citovano
dlestavu 2.8.2015; L180. Listina z 22. 12. 1477 viz virtualni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/1180/char-
ter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L.215. Listina z 18. 3. 1496 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L215/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015; L216. Listina z 25. 3. 1496 viz
virtualni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L216/charter, citovdno dle stavu 2. 8. 2015; L235. Listina
z 22. 7. 1503 viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/L235/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015;
L.237. Listina z 6. 1. 1504 viz virtudlni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L237/charter, citovdno dle sta-
vu 2. 8. 2015; L184. Listina ze 14. 1. 1479 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L184/charter,
citovano dle stavu 2. 8. 2015. Ctyti ptvodni listiny zanikly: potvrzeni zapi-
su kréle Jifiho na klasterni ves Ceriovice bratréim Janovi z Ulic a z Plesnic
a Jindfichovi z Ulic v 600 uherskych zlatych a jeho doZivotni rozsiteni
7 29.12. 1474 (f. 34r-v); potvrzeni dozivotniho drzeni zapisu na klasterni ves
Certiovice Jindfichovi ze Svamberka a Krystofovi ze Svamberka ze 7. 10. 1489
(f. 35r—v); potvrzeni smlouvy mezi tepelskym klasterem a Bohuslavem ze
Svamberka o navraceni zbozi a vsi klasteru z 19. 3. 1474 (f. 38r-v) a potvr-
zeni zapisu kréle Jifiho na ves Poutnov Hanusi Sperovi a Katefiné Hoferin
v sumé 200 rynskych zlatych z 10. 2. 1477 (ff. 41r—42r).

1152) SOkA Plzeti-sever, Pkl Tepld I, L181. Listina z 26. 9. 1478 viz virtudlni archiv

Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L181/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015.

1153) Tamtéz, L175. Listina z 8. 8. 1475 viz virtudlni archiv Monasterium http://

monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L175/charter, citovano
dle stavu 2. 8. 2015.

1154) Tamtéz, L197. Listina z 23. 4. 1490 viz virtualni archiv Monasterium http://

monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L197/charter, citovdano
dle stavu 2. 8. 2015.
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Plané (f. 50v)."*® Kromé nich se ve
vybéru nalézala dokonce jedna lis-
tina vydand samotnym klasterem
(ff. 49v-50v)."*® Na konci prvni sku-
piny opist stalo privilegium cisare
Fridricha IIL. (f. 52r—v).1">”

Druha skupina opisti byla jako je-
dind uvedena nadpisem, ktery znél
. Privilegia summorum pontificum pro
monasterio Teplensi concessa etc.” (obr.
14) Jednalo se o nejmensi celek, jez
zptistupiioval 14 listin (ff. 53r-61v).
Ten, jak naznacuje nazev, zahrno-
val papezska privilegia: dvé Celes-
tina I1I. z roku 1197 (f£. 53r—v),"™® jed-
no Inocence III. z roku 1202 (ff. 55v—
561)," jedno Honoria III. z roku
1219 (ff. 54v-551),"%” dvé Rehote IX.
z roku 1234 (f. 55r—v),1" dvé Rehote
X. z roku 1273 (ff. 56r-58v),"'¢? dvé
Martina IV. z let 1281 a 1282 (ff. 58v—
59v)"®¥ a dvé Inocence VI. z let 1354
a 1355."% Do této skupiny byly pfi-
¢lenény jesté dvé pisemnosti, i kdyz
jejich vydavateli nebyli papezové.
Jednalo se o privilegium papezské-
ho legata Jana z roku 1428, podle kte-
rého mohli opat a feholnici tepelské-
ho klastera vyuZzivat pfenosny oltar
(f. 60v), a 0 odpustkovou listinu praz-
ského arcibiskupa Jana Ocka z Vla-
$imi z 24. 4. 1370 (ff. 60v—61v), z nichz
se ani jedna nedochovala v origina-
le. V souvislosti s druhou ¢asti opisti
je tfeba zminit, Ze pisaf nechal cilené
folio 54r nepopsané. Toto misto bylo
zaplnéno aZ v 19. stoleti opisem dtile-
Zitého privilegia papeze Celestina III.
z roku 1197, kterym udéloval tepel-
skym opatim pravo uzivat pontifi-
kalie."®¥

Posledni skupina je tvofena 33 opi-
sy pisemnosti Siroké skély vydava-
telti (ff. 61v—961). Lze vymezit v zasa-
dé nekolik tematickych okruhd, kte-
rych se listiny a listy tykaly. Jako prv-
ni byly uvedeny dvé listiny vztahu-
jici se k patronatnim pravim (ff.
61v-631)."% Poté nasledovalo pét lis-
tin vypovidajicich o hranicich klas-
terstvi (ff. 63r—65r, 83v—84r).""*"

1155) O této listiné nejsou odjinud Zddné zpravy. Vyhotovena
byla patrné 9. 1. 1479 a obsah méla vyjma intitulace to-
tozny s klasterni listinou: Tamtéz, L183. Listina z 9. 1.
1479 viz virtualni archiv Monasterium http://monas-
terium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L183/
charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015.

1156) Tamtéz, 1.183. Listina z 9. 1. 1479 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L183/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015.

1157) Tamtéz, 1176. Listina ze 14. 11. 1475 viz virtudalni ar-
chiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L176/charter, citovano dle
stavu 2. 8. 2015.

1158) CDB I, s. 328-329, ¢. 360 a s. 330, ¢. 362 (listiny ze 7. 8.
1197).

1159) CDB 11, s. 27, ¢. 30 (listina z 1. 4. 1202).

1160) Tamtéz, s. 161-162, €. 173 (listina z 5. 2. 1219).

1161) Prvni z uvedenych privilegii z 10. 4. 1234, ve kterém
piijima papez Rehot IX. pod svou ochranu tepelsky
klaster spole¢né s jeho statky se zdtiraznénim Dol-
niho Zandova, se v originale nedochovalo a Cesky
diplomatar ho neuvadi. CDB 111, s. 71-72, ¢. 67 (listi-
na z 13. 4. 1234).

1162) CDB V]2, s.326-327,¢. 688 (listina z 5. 1. 1273); s. 351-352,
¢. 707 (listina z 23. 5. 1273).

1163) CDB V1, 5. 231-232, ¢. 178 (listina z 3. 10. 1281); s. 247-248,
¢. 190 (listina z 21. 1. 1282). Obé zistaly zachované
pouze v opisech.

1164) RBM V, s. 794-795, ¢. 1808 (listina z 2. 3. 1354); RBM
V1, 5. 13, ¢ 11 (listina z 18. 4. 1355).

1165) CDB 1, s. 329, ¢. 361 (listina ze 7. 8. 1197).

1166) CDB 111, s. 32, ¢. 33 (listina komtura némeckych rytifa
v Cechach Rudegera z 6. 2. 1233). Tuto listinu zndmou
pouze z opisu ptifadila Jana Oppeltova jesté k pred-
chozi skupiné papezskych privilegii. — Oppeltova,
Tempus scribendi, s. 258. S tim ale s ohledem na obsa-
hové souvislosti nelze souhlasit. Druha listina se
dochovala v dobovém opisu: SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepld I, L205, pp. 17-19. Opis listiny Lorence z Vider-
gperka a Markvarta z Ulic z 30. 6. 1488 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L205/charter, citovano dle
stavu 2. 8. 2015.

1167) RBM V1, s. 51, ¢. 86 (listina Borese z BeCova a Slavka
z Ryzmburka z 5. 8. 1355); SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla
I, L205, pp. 15-16. Opis listiny Mare$e ze Svamberka
z 13. 3. 1487 a L.205, pp. 14-15. Opis listiny Buska ze
Zeberka a Ctibora z Volfstejna ze 7. 11. 1486 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/L205/charter, citova-
no dle stavu 2. 8. 2015. Nejstarsi dochovani textu zby-
lych dvou pisemnosti pochazi z tepelského kopiére.
Jedna se o nedatované narovnédni sporu mezi tepel-
skym klasterem a Janem Trpistskym z Gutstejna o ve-
deni vody z potoka vyhotovené Janem z Doupova
a Janem Habartem ze Strachovic (ff. 83v—84r). Dale
jsou to vypovédi poddanych ve sporu o hranici mezi
stejnymi stranami ze 4. 9. 1486 (ff. 84r—871).
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Jednoho zastupce mélo
vraceni statkd zabra-
nych klasteru (ff. 65v—
661).11%® Dvé pisemnos-
ti se tykaly spravy klas-
ternich poddanych ve
vsich s vice majiteli
(f. 66r-v, 82v—831).116»
Osm opist, coz bylo
nejvice v rdmci tret{
skupiny, se vztahova-
lo ke koupim statki ¢i
platt klaSterem (ff.
66v-72v, 77r-791).170
Ojedinélou byla listina
vénovand desatkiim
odvéadénym klasternimi
poddanymi (f. 73r).170
Ctyfipisemnostise va-
zaly k dartim klasteru,
mezi kterymi byly plat,
finan¢ni obnos ¢i ves-
nice (ff. 73r-75r, 82r—
v).72 Soubor tf{ listin
vypovidajicich o kon-
fraternitdich kanonie
mezi ostatni pisemnos-
ti treti skupiny na prv-
ni pohled prili$ neza-
pada (ff. 75r-771).1"?
Pro tepelsky klaster by-
ly ale dilezité a porad
aktualni, coz byl také
dtivod jejich zaclenéni
do kopiére. Dvé listiny
ze 14. stoleti zpravo-
valy o pronajmu klas-
ternich statk(."” Pre-
lozena z némciny do
¢estiny a prepsana do
kopiafe byla také jed-
na listina svédéici o pro-
deji klaSterni vesnice
Louka v roce 1354 (ff.
80r-81v)."”® Velmi vy-
znamny byl mensisou-
bor tfi opisti listin, kte-
ré mély narovnavat dva
nejvetsi spory tepelské-
ho opata Zikmunda
béhem jeho ptlisobeni

1168) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L146. Listina nékolika Slechticti v cele
s Prokopem ze Svamberka z 22. 5. 1461 viz virtudlni archiv Monaste-
riumhttp://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/L146/
charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015.

1169) Tamtéz, L162. Listina Prokopa ze Svamberka z 27. 7. 1465 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ Tep-
laOPraem/L162/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015. Text listu stra-
hovského feholnika Mikuldse z 23. 3. 1489, ve kterém vypovidal
o klasternich poddanych v Nové Vsi, se dochoval pouze v kopiafi.

1170) Hned prvni listina z 23. 4. 1495 je opét zndma pouze prostfednic-
tvim kopiare — Kaspar z Neuperga v ni prodava klasteru dvir v Mni-
chové (ff. 66v—68r). RBM 111, s. 644-645, ¢. 1650 (listina VySemira z Bez-
druzic ze 7. 6. 1330); RBM VIII/1, s. 87-88, ¢. 134 (listina Freimunda
z Milkova z 5. 7. 1364); RBM VI, s. 422-423, ¢. 696 a s. 423-424, ¢. 697
(listiny Stupka z Bonénova z 26. 11. 1360); SOkA Plzeii-sever, Pkl Tep-
1a I, 1.96. Listina Chvala z Ov¢ina z 6. 4. 1402 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L96/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015, RBM V, s. 38-39, &. 77
(listina tepelského klastera ze 14. 12. 1346 — do kopiare zafazena
kv1li doplnéni informaci k nédsledujici listin€); SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L131. Listina Jana Junische z 2. 2. 1456 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L131/charter, citovano dle stavu 2. 8. 2015.

1171) RBM VII, 5. 232, &. 351 (listina farare v Cihané VySemira z 13. 12. 1359).

1172) Listina strahovského opata Konrada z 28. 6. 1373, ve které potvrdil
donaci klasteru Tepld na zdkladé posledni viile byvalého farare
v Cihané VySemira, se v originale nedochovala (ff. 73r-74r). SOkA
Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L89. Klasterni listina z 23. 4. 1391 viz virtual-
ni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L89/charter, citovdno dle stavu 2. 8. 2015; RBM V, s.
547, ¢. 1131 (listina chotésovského probosta Petra z 15. 8. 1351); s. 558,
¢. 1155 (listina generalniho opata Jana z 12. 10. 1351).

1173) Prvni dvé listiny na konfraternitu se dochovaly pouze v opise: listina
kladrubského klastera z 12. 6. 1342 (f. 75r—v, RBM 1V ji neznd) a listina
speinshartského klastera z 2. 2. 1369 (Dolista (ed.), Speinshart, s. 81—
82, ¢. 2). Listina speinshartského klastera z 23. 7. 1465 je vice méné
zopakovanim listiny z roku 1369 (Tamtéz, s. 83-84, ¢. 5).

1174) RBM 111, s. 615-616, &. 1566 (listina Markvarta z Ulic z 28. 5. 1328).
Druhé listina z 1. 10. 1316 je zndma pouze z opisu a RBM III ji nere-
flektuje. Vypovida o tom, Ze tepelsky klaster pronajal na 10 let své
vesnice Bude¢, Lucko a Cihanou véetné klasterniho dvora v Budéi
Détrichovi z Gutstejna (ff. 81v—-83r).

1175) Original v némeckém znéni je editovan v ramci RBM V, s. 811-812, ¢. 1845
(klasterni listina z 12. 5. 1354). Motiv vybéru této relativné staré listiny
souvisi se situaci druhé dekady 16. stoleti. Tehdy mél tepelsky klaster
velmi napjaté vztahy s majitelem bec¢ovského panstvi, kterym byl Jan
Pluh z Rabstejna. Z tohoto pohledu méla listina z poloviny 14. stoleti
stanovujici kromé hranice mezi tepelskym a be¢ovskym panstvim
napt. i podminky rybolovu poddanych v hrani¢nich potocich a tézby
nerostti pro kanonii na pocatku 16. stoleti velky vyznam.
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(ff. 87r-94v a 96r). Jednalo se o konflikt jednak s chotésov-
skym probostem Jifim a jednak s klasternim mésteckem
Tepla"” Ani jedno z narovnani vSak neprineslo o¢eké-
vany klid. Za zminku stoji také skutecnost, Ze soucasti
této skupinky byla i panovnicka listina, ktera se jako jedi-
na nachazela mimo prvni soubor opisti. Posledni zdznam,
ktery zahrnul do tepelského kopiafe jeho tviirce, byl
vénovan vybirani cla v méstecku Tepla."””

Dodatecné pripojeny byly jesté konfirmace krale Lud-
vika z roku 1523 a preklad latinské konfirmace krale Vac-
lava IV. z roku 1393 do cestiny (ff. 96v-98r, 103r—111r).
Zatimco v prvnim pripadé se jednalo o doplnéni nové
ziskané listiny klasterem,"”® ktera méla patfit k prvni
skupiné opist prevazné kralovskych listin, ve druhém
pripadé se jednalo jiz o néco jiného. Ptivodni text latinské
listiny byl totiZ v kopiafi zachycen pfi jeho vzniku (f. 26r—
v). Je tedy pravdépodobné, Ze tento zapis byl vytvoren
v souvislosti s nezndmou momentalni potfebou.

Tepelsky kopiaf, dnes z velké ¢asti nezvéstny, spolecné
s zelivskym kopidrem predstavuji jediné stredoveké do-
klady o existenci této diplomatické kategorie v premon-
stratskych kanoniich v Cechéch a na Moravé. Vyznam ru-
kopisu je o to vétsi, Ze ze zaznamenanych 109 opisti pri
vzniku kopidre a kratce poté se dochovalo v originéle ¢i
dobovém opisu 85 listin. U 24 pisemnosti je tak v kopiari
zachycen nejstarsi doklad jejich znéni a nékdy také jedi-
ny. Z tepelského kopiare vyrazné Cerpal Vaclav Schilling
pti vytvareni prvniho svazku Tepelskych anald, pricemz
vétsinu dokumentti prepsal v plném znéni."”

Ucel kopiare spocival v plnotextovém zaznamenani
pisemnosti, které byly poc¢atkem 16. stoleti dileZité pro
tepelsky klaster. Jinymi slovy feceno, slo o listiny a listy, kte-
ré byly v nékterém ohledu stale aktualni. To je vidét zejmé-
na v pripadé zéastavnich listin, z nichz velka ¢ast, dnes
jesté existujicich, ziistala zcela bez povsimnuti. Dale to
byly hlavné dokumenty, které se v dobé vzniku kopiare
nachdzely v klasternim archivu. Z tohoto divodu se jed-
nalo o vybérovy kopiaf. Napiiklad kralovské konfirmace
potvrzujici pouze listiny jiz v kopiafi opsané, nemusely
byt reflektovany. Tykalo se to konfirmace krale Jana
Lucemburského z 20. 9. 1341, ve které potvrzoval privi-
legia kréle Vaclava II. z 27. 2. 1288 (ff. 11v-12r) a z 11. 1.
1298 (ff. 13v—141)."8? Do kopiafe nebyla zafazena také
konfirmace krale Karla IV. z 26. 2. 1353. Tou potvrzoval
dvé konfirmace svého otce, kromé listiny z 12. 4. 1333 (ff.
21r-22v) také predchozi konfirmaci z 20. 9. 1341.18" Pozo-
ského z 24. 8. 1486, které obsahuje kromé potvrzeni privi-
legia krale Jana Lucemburského z 23. 1. 1342 (f. 19r-v) jes-
té povoleni, Ze klaster mutze tézit pro svtj uzitek rudy
riznych kova."®? Zardzejici je také napf. nepritomnost
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1176) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tep-
141, L159. Listina kréle Jiti-
ho zPodébrad z 30. 3. 1465,
ve které potvrzoval narov-
nani uc¢inéné hradistskym
opatem Jifim viz virtudlni
archivMonasteriumhttp://
monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L159/charter, citovano dle
stavu 2. 8. 2015; CIM 1V/3,
s. 61-65, ¢. 689 (listina Al-
brechta z Kolovrat ze 7. 11.
1503). Posledni listina, zniz
byl opsan jen zacétek s od-
kazem na predchozi listi-
nu, byla doplnéna aZ poz-
déji. Byla to klasterni listi-
na, ktera byla vyhotovena
pravdépodobné ve stejny
den jako listina Albrechta
z Kolovrat. V origindle se
vSak nedochovala (f. 96r).

1177) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla
I, L205, pp. 11-13. Opis lis-
tiny nékolika drobnych
Slechtict z 9. 5. 1483 viz
virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L205/char-
ter, citovano dle stavu 2. 8.
2015.

1178) Tamtéz, 1.255. Listina krale
Ludvika z13. 3.1523 viz vir-
tudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L255/charter,
citovano dle stavu 2. 8. 2015.

1179) NK CR, Tepla MS. A 47/1.
Annales monasterii Tep-
lensis I.

1180) RBM 1V, s. 402, ¢. 1008
(listina z 20. 9. 1341).
1181) RBM V/4, s. 680, ¢. 1456
(listina z 26. 2. 1353).
1182) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tep-
14 I, L192. Listina z 24. 8.
1486 viz virtudlni archiv
Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/
L192/charter, citovano dle

stavu 1. 8. 2015.
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opisu listiny Anezky z Koc¢ova a na Chodové Plané a jejich sester
vypovidajici o prodeji jejich poloviny dnesniho rybnika Regent
tepelskému klasteru z roku 1501.18% Zvlastni je to z toho dtvo-
du, Ze zalozeni stejného rybnika byly vénovany v kopiari hned
tfi listiny. Pfesny kli¢, podle kterého byly pisemnosti vybirany
na prepis do kopiafte, 1ze jen téZko v soucasné dobé rekonstru-
ovat.

Na zaveér k tepelskému kopiarfi se nabizi otazka, zda byl v te-
pelské kanonii prvnim svého druhu, ¢i zda napt. pouze nena-
hrazoval opotiebovany svazek, ktery slouzil jiz dlouho pred nim.
S ohledem na nedostate¢né dochovani prament, zejména co se
tyce ufednich knih, neni mozné na tuto otdzku jednoznacné
odpoveédét. Jako jisté voditko by opét mohla poslouZit vyne-
chana strana za dvéma privilegii papeze Celestina IIL (f. 541),
kterd byla s nejvétsi pravdépodobnosti uréena k dodatecnému
doplnéni trettho privilegia téhoz papeze. Lze predpokladat, ze
prvni papeZzska privilegia, kterd kanonie ziskala, by neméla
chybét v zadném kopidfi soustfedujicim dhlezité pisemnosti
vztahujici se ke klasteru. Proto je nepravdépodobné, Ze by si pisaf
v pripadé nepiitomnosti origindlu listiny v archivu nevypomohl
textem ze starého kopiare. Lze tedy uzavfit, Ze starsi kopiat ob-
dobného obsahu patrné neexistoval. Nelze ale vyloucit moznost
pouzivani paralelniho kopiare, ktery mohl byt tizce specializo-
vany. Nabizely by se napf. skupiny pisemnosti souvisejici se
zéastavami ¢i fddovym centrem.

Registra

Velmi zajimava je v souvislosti s tepelskym klaSterem otazka
pouzivani register. Pro existenci register listin, napt. obdoby spe-
cializovanych register tykajicich se klasternich dluhd vedenych
béhem druhé poloviny 15. stoleti v Chotésove, nejsou zadné hma-
tatelné diikazy. Je ale mozné, Ze s ohledem na daleko mensi miru
zadluZzeni tepelského kldstera v pozdnim stfedovéku oproti cho-
téSovské kanonii nebylo nutné vystavené dluhopisy opisovat
do zvlastniho rukopisu. Ohledné vedeni register jinych druhti
listin nelze ucinit z divodu absence jakychkoli ditkazti konkrétni
zavéry. Nepomtize zde ani analogie s jinymi klastery v ¢eskych
zemich, jelikoZ je dochovéni register listin velmi vzacné. Presto
se zfejmé jednalo ve stfedovéku o relativné béznou diplomatic-
kou kategorii, jak dokldda dochovani rukopisii v sousednim
Bavorsku. Jiz ze 13. stoleti pochézi registra benediktinskych
klasterti Niederalteich, Oberalteich, Biburg a sv. Emmeram v Rez-
né. Z klasterd jinych rada tfeba jesté jmenovat augustiniany
kanovniky u sv. Mikula$e u Pasova a premonstratskou kanonii
Neustift u Freisingu. Od 14. stoleti jsou rovnéz k dispozici regis-
tra v benediktinském klastefe Ensdorf."#¥

Naproti tomu u klastera Tepl4 je bezpecné doloZena existence
pozdné stredovékych register spravni korespondence. Konkrét-
ni doklady této diplomatické kategorie jsou na nasem tizemi
velice vzacné a v pripadé klasterniho prostredi se jedna dokon-
ce o ojedinély piiklad. Z premonstréatskych kanonif v Cechach
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1183) Tamtéz, L.226. Lis-

tina z 19. 10. 1501
viz virtudlni archiv
Monasterium
http://monasteri-
um.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPra-
em/L226/charter,
citovano dle sta-
vu 1. 8. 2015.

1184) Stfedovékym re-

gistrim vedenym
mimo jiné v bavor-
skych klasterech
se vénuje Wild, J.:
Beitrige zur Regis-
terfiihrung der baye-
rischen Kloster und
Hochstifte im Mit-
telalter, Kalmiitz
1973.
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se jinak dochovala nejstarsi registra missivii az z prelo-
mu 16. a 17. stoleti. Jedna se o rukopis obsahujici listy stra-
hovskych opatti z let 1583 az 1616.8% O néco mladsi jsou
tepelska registra opatské korespondence z let 1604 az 1652,
kterd maji smiSeny charakter a zaméfuji se zejména na
hospodarské poméry kanonie.®® Ze stfedoveku je vSak
z Teplé k dispozici pouze 12 drobnych fragmentti pocha-
zejicich z listopadu 1516 az tinora 1517. VSechny byly sejmu-
ty z pridesti knih tepelské knihovny a jsou dnes ulozeny
v Nérodni knihovné."® Pravdépodobné pochézely z jed-
né knihy register. Tomu, Ze se nejedné o dvé riizné tredni
knihy — opatskd registra missivii a hejtmanské registra
missivii, nasvédc¢uji dva zlomky nesouci texty listt obou
vydavatelt (opata i hejtmana) zéroven."® Kazdy z téchto
list byl ofiznut, a predstavuje tak pfinejmensim polovinu
pavodniho folia, jehoz velikost byla minimalné 31 x 21 cm.
Fragmenty obsahuji poziistatky 33 missivi tepelského opa-
ta Petra a jeho hejtmana Vavfince ze Sirntinku, z nichz
sedm jich je takrka kompletnich. Z toho je 14 psano cesky
a 19 némecky, pritom opatskych (22) je dvakrat vice nez
hejtmanskych (11). Co se tyce jazykového rozlozeni, tak
mezi opatskymi listy je pfiblizné stejné mnozstvi ¢eskych
(12) a némeckych (10), kdezto u hejtmanovych missivii
prevazuje némcina (9). Jazyk listu ovliviioval kromé pri-
jemce také vydavatel a moznd i pisat. V pfipadé hejtmana
se bezpochyby jednalo o Némce. Listy jsou adresovany okol-
nim Slechticiim a vrchnostem vitibec (Arnostovi z Plané, s
Janovi z Kocova,"™ Volfu Dobrohostovi z Ronsperka a na
Horsovském Tyné,"*? Janovi ze Sternberka a na Bechyni,*?
Oldrichovi Vranovskému z Valdeku a na Tochovicich,"*®
valdsaskému opatu Ondfejovi,'*” Véclavovi z Jablonné
ana Zluticich'® a Vilémovi ,,von Mila vnnd zu Ghabern”%9)
¢i jejich drednikim (Svamberskému hejtmanu Janovi Dol-
skému z Tynce, ktery se nachdzi v adrese hned t¥1 listd,"*”
nejmenovanému touzimskému hejtmanovi,"® nectinskému
hejtmanovi Bohuslavu Strachotovi z Kralovic,"* hejtma-
novi na saském Auerbachu Krystofovi ze Steinu a hejt-
manovi na bavorském Kupferbergu Alexandrovi z Willin-
steinu'®™). Dle register komunikoval klaster Tepla rovnéz
s regionalnimi mésty a méstecky (plzeniskym principalem,'*?
Stibrem, Hornim Slavkovem,”* Be¢ovem nad Teplou,*
Bochovem' a neidentifikovanou lokalitou méstského cha-
rakteru, kterou lze paleograficky interpretovat jako ,Khem-
met”?7). Jeden list byl dokonce urcen predstaviteliim vsi
Mytina (Alten Albenreuth), tedy rychtari a priseznym.*®
Na zlomcich jsou zaznamenany vylucné vydané posélaci
listy, jejichZ obsah byl zachycen cely. Dochované zapisy
nasveédcuji tomu, Ze registra byla vedena prubézné a jed-
notlivé zdznamy byly fazeny dle data vydani. Graficka
tprava zapist odpovidala podobé skute¢ného listu. Upro-
stfed nebo vpravo pod vlastnim textem, ktery byl v jednom
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1185) Do knihy byly zahrnuty
i zdznamy o finan¢nich
a obchodnich zalezitos-
tech. Podrobny rozbor za-
pistt ucinénych béhem
prvnich ¢tyt let rukopi-
su provedl Pafez, Diplo-
matika, s. 393-402.

1186) O tepelskych registrech
missiviiv 17 stoletia v prv-
ni poloviné 18. stoleti in-
formuje Oppeltova, Tem-
pus scribendi, s. 263-266.

1187) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomky tepel-
skych register missivii
z let 1516 a 1517.

1188) Tamtéz, ff. 3 a 11.

1189) Tamtéz, f. 9r.

1190) Tamtéz, f. 9v. Sedlacek,
Hrady X111, s. 196.

1191) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomek tepel-
skych register missivii
z let 1516 a 1517, £. 6v.

1192) Tamtéz, £. 5v.

1193) Tamtéz, £. 1v.

1194) Tamtéz, £. 10r.

1195) Tamtéz, £. 8r.

1196) Tamtéz, f. 7.

1197) Tamtéz, £. 3r, 5r a 6r.

1198) Tamtéz, f. 3v.

1199) Tamtéz, f. 8r. Sedlacek,
Hrady X111, s. 204. Zde je
ale dotyény uveden jako
purkrabi.

1200) NK CR, sign. Tepla MS.
fragm. 147. Zlomek tepel-
skych register missivii
z let 1516 a 1517, ff. 10v.

1201) Tamtéz, f. 11r.

1202) Tamtéz, £. br.

1203) Tamtéz, f. 4r.

1204) Tamtéz, f. 2r.

1205) Tamtéz, f. 1r.

1206) Tamtéz, f. 2v.

1207) Tamtéz, f. 10v.

1208) Tamtéz, f. 12r.
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bloku, se nachézela subskripce. Nakonec stéla vlevo, ¢i vpravo
vnéjsi adresa. Pismeno zahajujici kazdy ze tfi celkt mohlo byt
vétsi a zdobnéjsi oproti zbylym literam. Jednotlivé zédpisy
nemély zadné zahlavi, coz muselo znepfijemniovat orientaci
v ramci rukopisu. Dochovén je pouze jeden nadpis uvozujici
skupinu zdznami ze stejného dne, kterym zacinala strana a ktery
ma podobu datace (, 1516 feria III post omnium sanctorum”12?)
(obr. 15). Jen stereotypni formule byly vétsinou zkraceny, coz
se tykalo subskripce a vnéjsi adresy. Subskripce u opatskych
list(i byla zredukovana do podoby , Knéz Petr, opat,” nebo ,, Petrus,
abt”. Spise vyjimecné ztistala tato formule v ptivodnim znéni,
tzn. ,Kneéz Petr, opat kldstera Teplského,” a , Petrus, abt des stifts
Teppel”*'© V némeckych missivech hejtmana je subskripce zkra-
cena bud' na pouhé , Lorencz von Schirnting”, nebo na , Lorencz
von Schirnting, hawptman”. Jedenkrat je pak doloZena tplna
subskripce ,, Lorencz von Schirnting, hawptman zcur Toppel,” stejné
jako Ceské zkracend varianta ,Vavfinec z Sirntinku”.* V ramci
vngjsi adresy jak ¢eskych, tak némeckych listti mohlo byt vypus-
téno osloveni. Datacni formule se od téch v ¢istopisech v zdsadé
nelisily vyjma dvou pfipadt, kdy bylo vynechdno uvozujici slo-
vo datum*? U slov v ramci textu ¢i v adrese se vyskytuji bézné
zkratky. SpiSe vyjimecné byly frekventovanéjsi vyrazy, popt.
dvouslovné obraty, nahrazovéany siglami. Je mozné se setkat
s nasledujicimi moZnostmi: ,g.” ve vyznamu gnédig nebo Gna-
den,™ f” pro Freund,*® ,e. g.” pro euer Gnaden,™ ,g. f* pro
guter Freund™® a ,g. h.” pro gnidiger Herr!*"”) Lze ale o¢ekavat, ze
nékteré tyto zkratky mohly byt pouzity i v istopise.

V rdmci texti na zminénych 12 zlomcich 1ze rozlisit tfi pisat-
ské ruce, pri¢emz vSechna pisma maji kurzivni charakter. Prvni
pisaf, pracovné oznaceny jako R1, se omezil na némecké tex-
ty.?"® Objevuji se vyrazné nasazovaci tahy. Pismena / a b mohou
byt jak se smyckami, tak bez nich. Charakteristicka jsou ldma-
na pismena e, , 0. Casto se vyskytuji spole¢né pismena zc. Pisat
nikdy nepouziva vysoké w. Dilem druhé pisarské ruky R2 jsou
pouze texty, které jsou opét vylu¢né némecké.”" Pismo je rela-
tivné lehké a oblé. Ma ¢tvercovy modul. Nevyskytuji se sloni
choboty a vysoké w. Pfedpona ver byva disledné kracena. Mi-
nuskulni pismena s dlouhymi driky (, b, h, k, d) mivaji vzdy
smycku. Pismeno z, které miva horni nasazovaci tah zprava do-
leva, se miize vyskytovat bud samostatné bez c, nebo v podobé
cz. Pisarska ruka R3 se podobé pisari R1. Jsou ji psany ceské
texty.”” Vyskytuji se vyraznéjsi nasazovaci tahy u dlouhych
driki (¢, I, I) a vysoké w. Pismena 1l a b mohou byt opatfena smy¢-
kami, ale také nemusi. Minuskulni e a 0 mohou mit podobu jak
lamanou, tak oblou. Pisarské ruce R1 a R2 je mozné ztotoznit
s pisafi nékterych dochovanych missivil. V pripadé R2 se jedna
o nedatovany list, ktery pochézi s nejvétsi pravdépodobnosti
z roku 1518 (M36).122) Autor Sesti missivu z let 1516 a 1517, ozna-
¢ovany jako M35, je zaroverti pisafem R1.?? Z tohoto poznatku
vyplyva, Ze stejny pisaf, ktery psal Cistopisy, mohl zapisovat
i do register missivii. Lze zajit jesté dal a predpokladat, ze autor
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1209) Tamtéz, £. é6r.

1210) Jedna se pouze odva
pripady, jeden ces-
ky a jeden némec-
ky. — Tamtéz, ff. 3r
alr

1211) Tamtéz, ff. 12r a 4r.

1212) Tamtéz ff. 2v a 12r.

1213) Tamtéz, £f. 2v, 9r
al2v.

1214) Tamtéz, f. 12r.

1215) Tamtéz, £. 9r.

1216) Tamtéz, £. 11r.

1217) Tamtéz, ff. 4v a 1v.

1218) Tamtéz, ff. 1r, 2r, 2v,
3v, 4r (2. text), 6r (2.
text), 6v (2. text), 7r
(1. text), 9r (1. text),
9v, 10r (1. text), 10v
(2. text), 11r, 12r, 12v
(1. a 2. text).

1219) Tamtéz, f. 1v (2.
text) a 4v.

1220) Tamtéz, £. 1v (1. text),
3r,4r, 5r (1. a 2. text),
5v, 6r (1. text), 6v (1.
text), 7v, 8r (1.1 2.
text), 8v, 10r (2. text;
nejisté s ohledem
nadochovéanipou-
ze Casti prvniho
fadku) a 11v.

1221) SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 514,
A3087/24. Neda-
tovany list opata
Petra.

1222) Tamtéz, A3087/16.
Opatav list ze 7. 6.
1516; A3087/17.
Hejtmantv list
z11.8.1516; A3087/
18. Opattv list
7 27.2.1517; A3087/
19. Opattv list ze
14. 3. 1517; A3087/
20. Opattv list
219.3.1517 a A3087/
18. Opattv list
7 23.5.1517.
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distopisu vytvoril téz prislusny zépis v registrech. Nabizi se rov-
néz myslenka, Ze se pisafi mohli specializovat na jeden jazyk (né-
mecky, ¢i ¢esky). Pro tu ale na tomto misté neni dostatek dikaza.

Misto register v ramci procesu vzniku trednich listd v kan-
celafi tepelského klastera oziejmuji zdsahy do jednotlivych jejich
zapisti. Ty mély z formdlniho hlediska dvoji podobu. Jednak to
bylo Skrtnuti textu, ktery se ukazal jako nevhodny. Délo se tak
horizontélni ¢arou vedenou skrze jedno nebo vice slov. V nékte-
rych pripadech mohly byt ¢ary dvé. Dalsi zptisob zasahu pred-
stavovalo dodatecné vkladani textu, které mélo dvé varianty.
Pokud se jednalo o krétky text sestavajici z jednoho az tfi slov,
byl vpisovan mezi fadky. Casto se tento vpisek nachézel nad
preskrtnutou pasazi, kterou nahrazoval. Naproti tomu roz-
sahlejsi vsuvky byly soustfedény na levy okraj vlastniho tex-
tu. Propojeni s mistem, ke kterému se dodatek mél vztahovat,
zajistovala zvlastni znacka majici bud podobu dvojité sikmé
¢arky, nebo kombinace dvojité Sikmé ¢ary s dvojitou vodorov-
nou carou. Vyskyt téchto zasaht byl pomérné casty a vkazdém
zapisu se jich vétSinou nékolik objevuje. K opravam dochazelo
jak béhem psani samotnym pisafem, tak i zpétné. V pripadeé, ze
je skrtnuté slovo nahrazeno hned nésledujicim slovem, jedna
se 0 zdsah béhem zapisovani. Napriklad v textu listu opata Petra
$vamberskému hejtmanovi bylo na konci radku skrtnuté slovo
~prosime” nahrazeno slovem ,Zdddme”, kterym zacinal ndsle-
dujici fadek.””® Chybu si tedy uvédomil sam pisaf, ¢i na ni byl
upozornén béhem psani. Obdobny pripad se naléza v listu
opata nectinskému hejtmanovi, kde za skrtnutym slovesem
nmeémuoz” hned nasleduje , nemohla”** Pribézna oprava se na-
chézi také v dataci listu tepelského hejtmana uréeného Arnos-
tovi na Plané, ze kterého se zachoval pouze jeho konec, pricemz
vlastni obsah neni znam. Pisar ptivodné automaticky psal dataci
v némeckém jazyce stejné jako predchozi ¢ast textu: ,Datum
dinstag” a na dalsim radku pokracoval , noch”, kdyz si uvédomil,
Ze by méla byt latinsky. Proto nejprve pfeskrtnul na konci
radku oznaceni pro den v tydnu a nadepsal latinskou obdobu
Jferia IIT”. Poté skrtnul i némeckou predlozku o fddek niz a déle
pokracoval jiz latinsky ,,post concepcionem Marie anno etc. XVI1"12%
znameni stylistickych tiprav ¢i vécného zpresnéni. Tyto tipra-
vy nechavaji tusit, Ze do register nebyl prepisovan text z ¢is-
topisu, nybrz zde vznikaly koncepty. Z charakteru dodatec-
nych zasahi totiZ vyplyva, Ze se s nejvétsi pravdépodobnosti
jedna o vysledek revidovani textu druhou osobou, kterou
mohl byt i sim vydavatel (tzn. opat nebo hejtman). Typickym
piikladem je zlomek listu tepelského hejtmana Vavtince ze
Sirntinku urceného hejtmanovi na Kupferbergu Alexandrovi
z Willinsteinu. V pivodnim textu bylo adresatovi vykéano, coz
bylo nakonec opraveno na tykani'*® Blizsiho vztahu mezi
obéma hejtmany si pisar zfejmé nebyl védom. Proto tepelsky
hejtman, kdyz schvaloval znéni konceptu, ho na tuto skutec-
nost upozornil. Dalsi doklad toho, Ze se jedna o koncepty,
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1223) NK CR, sign. Tepla
MS. fragm. 147. Zlo-
mek tepelskych re-
gister missivu z let
1516 a 1517, f. ér.

1224) Tamtéz, £. 8r.

1225) Tamtéz, f. 9v.

1226) Jednou bylo ,,euch”
opraveno na ,dich”
a jednou na ,dir”.
— Tamtéz, £. 11r.
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predstavuji zprestujici a dopliujici tpravy. Ty jsou obzvlaste
nazorné v opatové listu Volfu Dobrohostovi z Ronsperka rea-
gujicim na adresatovu primluvu tykajici se klasternitho podda-
ného Vavry z Vlkovic, ktery se chtél usadit na jeho panstvi. Jeli-
koz ho opat neznal, mél se za nim doty¢ny osobné dostavit.
V pfipadé, Ze by nemél dluhy, byl by mu vystaven vyhostni
list, aby se mohl prestéhovat. Béhem korektur byl plivodni
text rozsifen o informaci, Ze ,[...] jestliby s vasich [nékt]eryj se za
ndmi [ulsaditi chtél a [nlds za planla mieti [.. ], jemu také rddi [blyste
chtieti [priopustiti”. Kromé toho doslo ke stylistickym tpravam
predposledni véty ,ovasi milosti to k vuoli rddi uciniti chme [!]
a jeho propustiti vasi milosti” do vysledné podoby ,vasi milosti to
k vuoli rddi uciniti chcme jeho vim propustiti”!**” Obdobna doda-
tecna zpresnéni a doplnéni se vyskytuji i v jinych zapisech.
Napt. do textu listu opata Petra, ve kterém prosi valdsaského
opata Ondfeje, aby dohlédl na zaplaceni dluhu Jungu Jandovi
z Choténova Schreiberem a Petrem Niklem z Mytiny (,, Albe-
renreuth”) za pivo, byly konkrétni dluzné ¢astky pozdéji doplné-
ny nadepsanim (I s. XII g" a 111 £.“)*® Do textu opatova listu
urceného purkmistru a radé neidentifikovaného meésta (,, Khem-
met”) ve véci prosby, aby jejich obyvatel Gorg Tolhepf uhradil
Bartu Niklovi z Usovic dluh osmi rynskych zlatych za slad,
bylo rovnéz zasahovano. U Barty Nikla bylo upfesnéno, Ze se
jedna o klasterniho poddaného nadepsanim ,der unser”*
Ve zlomku listu tepelského opata tykajiciho se sporu kolem
prodeje mlyna byl do véty ... jest jeho spravil, Ze mu dluZen” doda-
te¢né doplnén na konec podmét , Prokop”*? Z téchto nékolika
nejvyrazné€jsich prikladd jednoznacné vyplyva, ze zapisy
v registrech nemohly vznikat opisovanim ani z Cistopisd, ani
z konceptli. MnozZstvi a charakter oprav nasvédcuji tomu, Ze
na strankach register pfimo vznikalo vysledné znéni missivii.
Zapisy v registrech z let 1516 a 1517 totiZ pfedstavovaly zarovei
koncepty.

Ze vsech 12 dochovanych zlomk vyplyvé, Ze kniha, ze které
byly vytiznuty, byla urcena vylu¢né k evidovani missivi sou-
visejicich s vrchnostenskou spravou. Proto nebude daleko od
pravdy predpoklad, Ze mohla existovat jesté paralelni registra
obsahujici zejména latinské listy. V tomto pripadé se vsak nelze
oprit o pfimé dtikazy. Nabizi se také otazka, zda dochované
fragmenty pochdzely ze svazku, kterym byl tento typ diplo-
matického materidlu v Teplé zaloZen, nebo ze svazku, ktery byl
jiz nékolikaty v poradi. Nalezeni odpovédi vSak neni viibec
jednoduché.

Pres akutni nedostatek pramenti poskytuje jisté indicie prv-
ni dil Tepelskych analti od Vaclava Schillinga. V ramci obdobi
do roku 1526 se v ném totiz nachazi i opisy 12 missivi tepel-
skych opatti a konventu,'”" jejichZ ¢istopisy nemohl mit analis-
ta témér jisté k dispozici. Informace o znéni jednotlivych list(i
musel tedy cerpat z jinych zdrojd, kterymi mohly byt jejich
koncepty nebo pravé registra. Nékteré missivy mohly také
zachycovat notarské instrumenty nebo dobové opisy. V kazdém
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1227) Tamtéz, f. 6v.

1228) Tamtéz, £. 10r.

1229) Tamtéz, f. 10v.

1230) Tamtéz, f. 7v.

1231) NK CR, sign. Tepla
MS. A 47/1. Anna-
les monasterii Tep-
lensis I, ff. 59v—60r
(list konventu z 24.
12. 1458); tf. 86v (list
opata z fijna 1467);
f. 92r (opattv list
ze zari 1468); f. 117r
(opatav list z 29. 4.
1492); f. 319r—v (list
konventu po 30. 5.
1467); ff. 327v-328r
(list opata a kon-
ventu ze 7. 4. 1503);
f. 329r (opattv list
z 20. 6. 1503); f.
338r-v (list kon-
ventu z 6. 4. 1510);
ff. 338v-339r (opa-
tav list z 6. 4. 1510);
ff.341r-342v (neda-
tovany list opata pa-
trné z dubna 1516);
ff. 343r-v (opattv
listz6.10.1517) a f.
348r (nedatovany list
opata a konventu
z rozmezi let 1516
az 1526). Ctyfi listy
byly editované: Do-
lista (ed.), Circaria,
s. 288-290, ¢. 57
(24.12.1458); s. 320—
321,¢.92(7.4.1503);
s. 273-274, ¢. 119
as. 274-275, ¢. 120
(6. 4. 1510).



PavEL TRNKA

pfipadé bude lepsi nejprve nastinit, jaké posélaci listy se diky
analim dochovaly. Nejstarsi z nich je datovan do roku 1458.
Dalsi listy pak pochézi z let 1467 (2), 1468, 1492, 1503 (2), 1510 (2),
1516 a 1517. U jednoho nedatovaného lze dobu sepsani vymezit
léty 1516 a 1526. Vétsina listti je pséna latinsky, pouze dva jsou
v némcing. Ve tfech pripadech je vydavatelem konvent, dvakrat
opat spolu s konventem. Zbylé missivy pak nesou pouze jméno
opata. Nejvice, tzn. ¢tyfi, jich sméfovalo do fddového centra
generdlnimu opatovi a pripadné i generalni kapitule. Tti byly
urceny opatiim premonstratskych klastert (Louky, Osterhofe-
nu a Steinfeldu). Po jednom listu obdrZeli néasledujici adreséti:
administrator Hilarius Litoméficky, papezsky legat Rudolf, Jin-
drich starsi z Plavna, papez Lev X. a cesky kral Ludvik. Zajima-
vé poznatky prinasi podoba jednotlivych opist. Podle chybéji-
cich formuli ¢i pripadné podle kraceni stereotypnich obratti 1ze
vyvozovat, jaky typ predlohy mohl mit analista pro znéni dané-
ho missivu k dispozici. Nejdulezitéjsi jsou v tomto pripadé dve
formule typické pro uzavrené listy: subskripce, kterd byva u cis-
topisii dole pod textem, a vnéjsi adresa. Pfi zapisovani do regis-
ter byly tyto formule ve vétsiné pripadii kraceny, jak bylo nasti-
néno vyse. Praxi u konceptli miZeme vyvozovat pouze na
zakladé dvou dochovanych stfedovékych exemplarti, jednoho
nedatovaného a druhého z roku 1502.%2 Z nich vyplyvé, Ze sub-
skripce nebyla na konceptech viibec uvddéna. Vnéjsi adresa mohla
byt bud pfipojena pod textem ve zkracené podobé&, nebo nemu-
sela byt viibec uvedena. Existence téchto konceptti nevylucuje
vedeni register missivii na pocatku 16. stoleti. Registra mohla
v této dobé zabirat pouze jiné misto v rdmci vzniku list{i, néz
tomu bylo v letech 1516 a 1517. Mohla se do nich totiZ zapisovat
az kone¢nd znéni missivt. Lze to také vysvétlit tim, Ze pouze
nékteré zapisy v registrech mohly slouZit zaroveti jako koncep-
ty. Co se tyce podoby zapist 12 uzavrenych listi v andlech, tak
z deviti uvedenych subskripci jsou tfi zkracené. Vnéjsi adresa se
vyskytuje pouze u Sesti pripadty, z nichZ polovina se nachézi ve
zredukované podobé. Zajimavy je opis nejstarsiho zachyceného
missivu, ktery zacind vnéjsi adresou. Za predpokladu, Ze Vaclav
Schilling sam vyrazné nezkracoval ¢i nevynechaval zminéné
formule, by se dal vyslovit nasledujici odhad. U opist listti z fijna
1467, zari 1468 a 20. cervna 1503 Ize uvazovat, Ze jako predloha
mohla byt pouzita registra.

Presveédcivejsi diikaz o existenci register missivil uz za opata
Zikmunda poskytuji opét Tepelské andly. V souvislostis vyple-
nénim casti tepelského panstvi od miSeriské tlupy v roce 1502
uvadi Vaclav Schilling, ze ,kviili napraveni zpiisobemyjch skod
vynaloZil [tzn. opat Zikmund] velkou a silnou pili k obZalovdni viid-
cii a spolecnikii ze zlocinu jak u pdnil zastdvajicich predni mista
v krdlovstvi, tak u prednich muzii RiSe, pod jejichz obedienci a vlddu
v této véci spadali. Na obou strandch byly napsdny rozmanité listy
v této zdleZitosti, které zde neni nutné psit.”'*> Z uvedeného pre-
kladu jasné vyplyva, Ze mél analista jesté pocatkem 20. let 17. sto-
leti k dispozici znéni vétsiho mnozstvi missivii opata Zikmunda
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1232) SOkA Cheb, Pkl
Tepla I, kart. ¢. 73,
¢. 38. Koncept listu
z 18. 5. 1502 a NK
CR, sign. Tepla C.81.
Nedatovany kon-
cept listu na zad-
nim pridesti.

1233) ,,Pro recuperatione
illatorum damno-
rummagnam et stre-
nuam adhibuit dili-
gentiam accusando
facinoris duces et
socios tam apud pro-
ceres regnilocum te-
nentes, quam apud
imperii  principes,
sub quorum oboedi-
entia et imperio illi
rei vivebant. Variae
hinc inde scriptae
sunt hac de re lit-
terae, quas huc scri-
bere necesse non
est.“~NKCR, sign.
Tepla MS. A 47/1.
Annales monas-
terii Teplensis I,
f. 125r.
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tykajicich se vyméhani prava po napadeni tepelské-
ho klasterstvi. DileZity je téZ poznatek, Ze se jednalo
pravdépodobné o uceleny soubor missivil v dané véci.
S ohledem na skutecnost, ze cast listti doslych do
klastera v posledni ctvrtiné 15. stoleti zacala byt
skartovdna jiz na pocéatku 16. stoleti,’**¥ nelze o 100
let pozdéji ocekdvat ani vyte¢né dochovani vlastnich
konceptt. Nabizi se proto vysvétleni, Ze v dobé vzni-
ku Tepelskych andld mohl jesté existovat dnes
neznamy svazek register missivt, z kterého Vaclav
Schilling cerpal.

Tepelsky klaster tedy predstavuje prvni feholni
instituci, u které jsou doloZena stfedovéka registra
missivi v Cisté podobé. Lze predpokladat, Ze byla ve-
dena paralelné ve dvou fadach snad jiz od druhé polo-
viny 15. stoleti. Jedna fada obsahovala ¢eské a némec-
ké listy tykajici se zejména vrchnostenské spravy. Lis-
ty asi prevazné latinské a souvisejici se zbylou agendou
se patrné nachazely ve druhé fadé.

Ostatni tredni knihy

Dalsi pfimé doklady stfedovékych tfednich knih
tepelské kanonie maji charakter pouhych zlomkd,
které byly sekundarné vyuzity v ramci vazeb jinych
knih. Nejzajimavéjsim a také nejstarsim fragmentem
je patrné vybeérci rejstiik z druhé poloviny 13. stoleti.
Ten tvoii predni predsadku latinského rukopisu Zivot
svatijch Barldma a Josafata, jehoZ autorem je pravdeé-
podobné sv. Jan z Damasku, uloZzeného v Knihovné
prazské metropolitni kapituly. Kodex vznikl v prvni
poloviné 15. stoleti a svého ¢asu patfil do knihovny
M. Prokopa z Kladrub."” S ohledem na staii zlomku
mu byla vénovéna v odborné literatute jiZ nemala po-
zornost. Antonin Podlaha s Adolfem Paterou dato-
vali zlomek do druhé poloviny 13. stoleti a rukopis,
ze kterého list pochazel, oznacili za ,liber censua-
lis” 1239 Podrobnéji se fragmentem zabyval Frantisek
Graus, ktery ho povazoval dokonce za nejstarsi urba-
rialni zlomek v Cechéch. V zasadé ale nevyloudil, ze
by se mohlo jednat i o vybérdi rejstrik. Pfitom potvr-
dil predchozi dataci. Pro studium urbait povaZoval
tento pramen za nevyznamny. Naproti tomu vyzdvihl
jeho vyuziti pro zkoumani narodnostnich pomeé-
ri.?” Jako dalsi se okrajové timto pramenem zaby-
val Rostislav Novy, ktery vidél vznik zlomku rov-
néZ ve druhé poloviné 13. stoleti, pficemZ ho urcil
jako ,urcity druh vybérciho rejstriku”!*® Jako pra-
men pri studiu narodnostniho vyvoje méstecka
Utery vyuzil zminény zlomek Karel Waska, ktery
podal jeho nejzevrubnéjsi popis.” Zlomek pred-
stavuje pergamenovy list o rozmérech 24,8 x 15,3
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1234) Svédci o tom nékolik missivi na-

lepenych na pridesti nékterych
knih z klasterni knihovny obsa-
hujicich prvotisky a paleotypy
a majici vazby z prvni poloviny
16. stoleti. — NK CR, sign. Tepla
B.45. Opis listu cisare Fridricha
IIL. z 2. 12. 1477 na pfednim pri-
desti a List HanuSe Spera z 5. 9.
1481 na zadnim pridesti; sign.
Tepla B.92. List Ondfeje Hozlau-
ra z 10. 3. 1506 na prednim pri-
desti a predni predsadce a List
Augusta Steinpecka z 23. 5. 1497
na zadnim pridesti a zadni pred-
sadce; sign. Tepla C.47. List jis-
tého Véclava s nedochovanou
dataci na zadnim pridesti; sign.
Tepla C.62. List Jana Halla s ne-
dochovanou dataci na pfednim
pridesti a List HanuSe Spera
z13.7. 1480 na zadnim pridesti;
sign. Tepld C.81. Nedatovany
koncept listu tepelského opata
na zadnim piidesti a List KaSpa-
ra ze Stampachu na Kyngperku
z27.11. 1475 na pfednim prides-
tf; sign. Tepla C.101. List Miku-
l4%e a Jeronyma Slikt s docho-
vanou netiplnou dataci na pred-
nim pridesti a List Jeronyma Slika
z Holice a Lokte z 5. 4. 1481 na
zadnim pridesti.

1235) Knihovna prazské metropolitni ka-

pituly, sign. A 155, pfedni pred-
sadka. Zlomek vybérciho rejst-
fiku z druhé poloviny 13. stoleti.
Patera, A. - Podlaha, A.: Soupis
rukopisii knihovny metropolitnika-
pitoly prazské I, Praha 1910, s. 162—
163, ¢. 260.

1236) Tamtéz, s. 163, ¢. 260.
1237) Graus, Déjiny 11, s. 327. V ramci

obrazovych priloh je jako ¢islo 8
fotografie predni strany zlomku.

1238) Novy, R.: Nejstarsi Cesky urbdr

z let 1283-84, CsCH 8, 1960,
s.217.

1239) Waska, K.: Ndrodnostnivijvoj meés-

tecka Utery do poloviny 17. stolet,
MZK 17, 1981, s. 128-130.
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cm. Text psany gotickou minuskulou je rozdélen na predni
strané do tii sloupcti a na zadni strané pokracuje uz pouze
v jednom sloupci. Text je tvoren jednoradkovymi zédznamy
sestavajicimi ze jména poplatnika a z neurcité finan¢ni ¢ast-
ky, kterou doty¢ny platil klasteru. Jména jsou rozclenéna
do dvou skupin podle mist, kterymi jsou méstec¢ko Utery
a ves OleSovice. Tomu také odpovidaji nazvy jednotlivych
skupin: ,Census Novi Fori” a ,, In Olecovic”. Diky témto dvéma
lokalitaim nemtize byt pochyb o tom, Ze pisemnost pochézi
z tepelského klastera. V ramci Utery je uvedeno 106 jmen
(1. sloupec 46, 2. sloupec 40 a 3. sloupec 20) a pod Olesovice-
mi 27 (3. sloupec 21). Méstecko je jesté déle diferencovéano,
na konci vy¢tu je totiz vyjmenovano Sest mlynait pod
nazvem ,Molendina”. Mezi tterskymi jmény se také vysky-
tuje ctyrikrat slovo , Area” bez castky (tfikrat ve 2. sloupci
a jednou ve 3. sloupci), které zfejmé oznacuje prazdné meés-
tisté. U obou lokalit pfevazuji jména slovanského ptivo-
du.*” Tento pramen je velice dtlezity jak pro diplomatiku
tepelské kanonie, tak pro ¢eskou diplomatiku viibec. Jedna
se totiz o nejstarsi doklad vybérciho rejstfiku v ceskych ze-
mich. Tfeba vsak také zdliraznit, Ze je to pro tepelsky klaster
pfimy dtikaz vytvéareni specifickych pisemnosti v souvis-
losti se spravou poddanych jiz ve druhé poloviné 13. stoleti.
Tento vyznam déle podtrhuje skutecnost, Ze ze stfedovékych
ufednich knih se do soucasnosti dochovalo jen nékolik
malo dokladd. Pokud se jedna o predhusitské obdobi, bude
to s nejvétsi pravdépodobnosti jediny poztstatek trednich
knih v Teplé. Za zminku stoji rovnéz fakt, Ze se stredoveky
vybérdi rejstiik nedochoval u jiné premonstratské kanonie
v Cechéach a na Moravé.

Z tepelského klastera pochazi i druhy a posledni doklad
existence vybérciho rejstriku v premonstratském prostredi
v Ceskych zemich. Jedna se o dva fragmenty z prvni poloviny
15. stoleti nachdazejici se na obou pridestich stfedovékého ru-
kopisu pochazejiciho ptivodné z tepelské knihovny, v sou-
¢asné dobé uloZeného v Narodni knihovné Ceské republi-
ky.**? Kodex, ktery nesmél chybét v Zadné premonstratské
kanonii, obsahuje rddova statuta a privilegia. Zaklad ruko-
pisu vznikl v poslednim desetileti 13. stoleti a v prvni polo-
viné stoleti nasledujiciho. Zajimavé je, Ze nebyl sepsan v te-
pelské kanonii, do které se dostal teprve v roce 1415, kdy ho
koupil za vlastni penize feholnik Jan Buné, pozdéjsi tepelsky
opat. Kodex o rozmérech 22,5 x 16 cm tvoii 92 pergamenovych
folii!**? Na dva fragmenty nalézajici se na pridestich upo-
zornil FrantiSsek Hoffmann, ktery je také datoval a urcil jako
,Registrum censuum monasterii Teplensis”**¥ Jednd se o dva
ofiznuté papirové dvoulisty, které byly ptivodné vevazané
do sesitu, jak naznacuji dirky po niti v ohybu. Na pfednim
pridesti je zlomek nalepen rovnobéZné s textem kodexu,
pricemz dvoulist byl ofiznut z horni a levé strany. Text je
zanesen pouze na levé ¢asti dvoulistu a z mensi ¢asti byl text
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1240) Graus, Déjiny, obr. pril.

8. Waska, Ndrodnostni
vyvoj, s. 128-129. Autor
dospél k zéavéru, ze
pod mésteckem Utery
je 104 jmen.

1241) NK CR, sign. Teplé MS.

C.1. Zlomky vybércéiho
rejstiiku z prvni polo-
viny 15. stoleti na pri-
destich viz digitalni
knihovna Manuscrip-
torium http://www.
manuscriptorium.com/
apps/index.php?direct
=record&pid  =Al-
PDIG-NKCR__TEP-
LA MS_C_T10TLNK3-
¢cs, citovano dle stavu
2.8.2015.

1242) Obsah rukopisu je po-

drobné rozepsan: Hoff-
mann, E.: Soupis ruko-
pistt knihovny kldstera
premonstrdtii Tepld I,
Praha 1999, s. 393-396,
¢. 494.

1243) Tamtéz, s. 396, ¢. 494.
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pfi hibetu rukopisu prelepen ve druhé poloviné 19. stoleti
popsanym papirovym listem. Kromé toho slouzilo predni pri-
desti k zanaseni knihovnickych tddajt. Na zlomek tak pribylo
nékolik signatur, vlastnicky vpisek ,Monasterii Teplensis”,
kulaté razitko tepelské knihovny a papirové exlibris Narodni
knihovny CR s novou signaturou. Nutno vSak podotknout, Ze
ani jeden z vyjmenovanych doplriki nezasahuje do ptivodni-
ho textu. Ten je pokracovanim horni odfiznuté ¢asti. Zacind
samotnym jménem, poté po delsi mezefe prichdazi nadpis
~Molendinatores”, pod nimz je dal$ich sedm jmen. Z nich je
jedno skrtnuté a tfem je predsazeno minuskulni d s naznace-
nim zkratky ve vyznamu ,dedit”. Za témito tfemi jmény je
pak uvedena financ¢ni ¢astka, kterou dotycni klasteru zaplati-
li. I kdyZ neni specifikovano, o jakou ménu se jedna, bezpo-
chyby to byly grose. Z tohoto fragmentu vsak jesté nevyplyva
spojitost s tepelskou kanonii. Tu umoznuje az zlomek na zad-
nim pridesti. Ten je nalepen textem kolmo k textu rukopisu.
Dvoulist byl pravdépodobné odfiznut nahore a dole. Popséana
je leva polovina a prava ptivodné zfistala prazdnd. Zlomek je
poskozen a v ramci oprav zadni desky na néj bylo nalepeno pét
papirovych zéplat s ¢iselnymi vypocty, z nichz dvé ¢astecné
prekryvaji text. Vedle toho zasahuje do textu jesté rané€ novo-
véka poznamka, situovana doprostred zadniho pridesti. Zaji-
tepelského feholnika Jana Orlicka, ktery se jinak v pramenech
neobjevuje. Poznamka je napsand gotickou kurzivou 15. stoleti
v dolni poloviné zadniho pridesti. Lze na jejim zdkladé bez-
pecné vyvozovat, Ze zlomky byly do knihy nalepeny jesté
béhem 15. stoleti. Text fragmentu na zadnim pridesti za¢ind
jménem vsi Dobra Voda, kterd patfila mezi klasterni statky.
Poté nésleduje vycet 19 jmen poplatnikti, z nichZ posledni je
obec. Jménim opét predchdzi zkratka pro ,dedit”. Za jménem
nové nasleduje vymeéra, ktera je oznacena fimskym cislem,
u kterého mtize byt zkratka jednotky. Moznosti jsou nasledu-
jict: , I laneum®, 111 quartalia®, ,1/2 laneum” nebo ,1/2”. Zaznam
pak zavrsuje financ¢ni ¢astka v grosich.”*¥ Oba zlomky psané
bastardou vytvofila jedind pisafska ruka. Je tedy pravdépo-
dobné, Ze pochazi ze stejného vybeérciho rejstiiku. Jeho vyska
presahovala 22,5 cm a $itka pfi rozevieni mohla ¢init 22,5 cm.
Vsechna citelnd jména uvedend na fragmentech jsou ceska. Ve
srovnani s predchozim dokladem vybérciho rejstriku z druhé
poloviny 13. stoleti je tento propracovangjsi. Pfibyly v ném nové
informace o zaplaceni a vyméra. NemtiZe byt proto pochyb, ze
v pozdnim stfedovéku bylo vedeni vybércich rejstrikd vrch-
nostenskou spravou zabéhnutou praxi.

Patrné z druhé poloviny 15. stoleti pochézi dalsi fragment,
ktery by mohl byt poztistatkem tifednich knih z doby plisobeni
opata Zikmunda. Naléz4 se nalepeny na zadnim pridesti kon-
volutu starych tiskti z 16. stoleti. Stejné jako v pfedchozim pri-
padé pochazi kniha z tepelské knihovny a nyni je uloZena
v Nérodni knihovné.*® Zlomek lze urcit podle zachovaného
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1244) NK CR, sign. Tepla

MS. C.1. Zlomky
vybérciho rejstriku
z prvni poloviny
15. stoleti na prides-
tich viz digitalni
knihovna Manu-
scriptorium http://
WWWw.manuscrip-
torium.com/apps/
index.php?direct
=record&pid =Al-
PDIG-NKCR_ _
TEPLA_MS_C_
110TLNKS3-cs, cito-
véno dle stavu 2. 8.
2015.
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textu jako list ze seznamu poplatniki tepelského klastera. Na
fragment upozornil Milan Hlinomaz zvefejnénim katalogu
tiskt z let 1501 az 1539 v tepelské knihovné, podle kterého mél
zlomek pochdzet z urbare.*® S timto tvrzenim se vsak nelze
ztotoznit. Z ptivodniho papirového listu se mnoho nezacho-
valo, jelikoz byl ofiznut ze vSech stran. Kromé toho byl pfi
krajich poskozen parazitem a vlhkosti. Papir je také potrhan.
Do textu ¢astecné zasahuje nalepeny prouzek papiru. Na zad-
ni pridesti bylo také otisténo na prazdné misto razitko tepel-
ské knihovny. Vlastni text zlomku psany zbéznéjsi bastardou
se sklada z dvou nadpisti informujicich o ndzvu klasterni vsi
a jmen patrné poplatnikd razenych pod sebou. Na prvnim misté
je uvedena ves Mrazov (,,Prosza”), u které je zaznamenano sedm
némeckych muzskych jmen. Poté nasleduje Zahradka s osmi
¢itelnymi ¢eskymi muzskymi jmény, pricemz devaté mizi ve
hibetu. Obdobny text se pak naléza i na druhé strané.”**” S ohle-
dem na to, Ze se ani za jednim jménem nenachézi zadny dalsi
udaj, neni mozné povazovat zlomek za urbar, ani za vybérci
rejstfik. Nelze vSak vyloucit, Ze dochovany seznam jmen mohl
slouzit jako planovany zaklad pro pozdéjsi doplnéni dalsich tda-
j, jako jsou napf. vymeéry, povinnosti ¢i skutecné zaplacené
cCastky.

Posledni zatim zndmy zlomek se fadi mezi finan¢ni pisem-
nosti. Jednd se o ticetni rejsttik tepelského klastera, ktery by mohl
pochézet také z druhé poloviny 15. stoleti. Nelze ale vyloucit,
Ze mohl vzniknout i dfive. Fragment byl sejmut z pfedniho
pridesti tisku tepelské knihovny se starou signaturou ¢ X 143
anyni se nachazi v Narodni knihovné.® Zlomek zkatalogizo-
val Frantisek Hoffmann a urcil ho jako ,, Liber rationum monaste-
rii Teplensis“**? Tento pozilstatek je papirovym dvoulistem
o rozmeérech 16,5 x 22 cm, jehoz horni i dolni ¢ast byla odriz-
nuta. Papir je mirné poskozen, nalézaji se v ném drobné otvory
a jsou viditelné stopy po klihu a vlhkosti. Kdyz byl jesté nalepen
na pridesti knihy, byla na néj zapsana stara signatura. O tom,
Ze byl dvoulist kdysi soucasti ticetniho rejstfiku, vypovidaji
drobné otvory po niti v mistech ptivodniho ohybu. Uéetni
kniha méla pfi rozevieni na $ifku 22 cm a vyska vyrazné pre-
sahovala dnesni vysku zlomku, ktera ¢ini 16,5 cm. To, Ze popi-
sovana pisemnost pochazi z klasterniho prostfedi, doklada
pouziti slov ,fratres” a ,pater”. Uvedeni vesnice Dolni Kramo-
lin pak ukazuje pfimo na tepelskou kanonii. Dochovany vzo-
rek ale neni pfili§ vypovidajici o tietnim rejstfiku jako celku.
Na ptivodnich ¢tyfech strandch jsou rozprostreny pouhé ¢tyti
zaznamy a nadpis patého. Pocet zdznamu podle stran je nasle-
dujict: 1, 3, 0, 1. Ve vSech relevantnich pfipadech se jedna
o vydéani. Pismem zlomku je goticka kurziva. Zapisy psal
jeden pisaf, ktery zaroven vydaval penize. Zptisob zapisovani
nebyl iplné typicky. Kazdy zaznam mél sviij nadpis, ve kte-
rém bylo jméno toho, komu byly penize vyplaceny, nebo toho,
za koho byly vydany. Znéni nadpist je nasledujici: , Fratres”,
,Fisscher”, ,,Bernhort koch”, ,Hole” a , Pater”. Hlavnim jazykem
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1245) NK CR, sign. Tepla
C.71. Zlomek sezna-
muklasternich pod-
danych na zadnim
pridesti.

1246) Hlinomaz, M.: Po-
stinkundbule a pale-
otypy v knihovné Kld-
Stera premonstrdtii
Tepld, MZK 36,2001,
s. 187, ¢. 305.

1247) NK CR, sign. Tepla
C.71. Zlomek se-
znamu klasternich
poddanych na zad-
nim pridesti.

1248) NK CR, sign. Tepla
MS. fragm. 139.
Zlomek ucetniho
rejstiiku tepelské-
ho klastera z 15. sto-
leti.

1249) Hoffmann, F.: Sou-
pis rukopisii knihovny
kldstera premonstrd-
tii Tepld 11, Praha
1999, s. 640, ¢. 949.
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téchto Gct byla latina, kterou ale vyznamné prostupova-
la némcina (napt. ,In die Marie Magdalene dedi ei XX d.,
quas dedit der spinnerin vir den czbirn czu dem pern”™), coz
bylo s nejvétsi pravdépodobnosti diky danému pisafi
anelze to tedy chapat jako pravidlo. Struktura vlastniho
zdznamu pod nadpisem byla ustdlena. Vlastni zapis
zacinal dataci bez uvedeni roku (bud 22. 7, nebo kolem
1. 8)). Poté nasledovalo latinské sloveso ,dedi” se jménem
prijemce ¢i pouhym osobnim zajmenem. Zapis zakonco-
valo uvedeni vyplacené ¢astky a pripadné i zdivodnéni.
Jednalo se o béznd vydani spojend s chodem kanonie,
ktera dosahovala v rdmci dochovaného vzorku maximél-
ni vyse 6 grosi. Zlomek napt. zmitiuje vyplaceni penéz
za ryby bratriim ¢i za nité tkadlené. Mezi jednotlivymi
zapisy jsou velké rozestupy, jako by se predpokladalo,
Ze se budou prifazovat nova vydani pod vytvorené nad-
pisy podle jednotlivych prijemcti. Na zakladé tak mélo
informaci ale nelze vyvozovat prili§ obecné zavéry.
V zésadé se da shrnout, Ze je zlomek netradi¢nim pri-
kladem tcetniho rejstriku vydani.

Stopy po tcetnim materidlu je mozné také najit v Te-
pelskych andlech, kde se na konci kapitoly vénované pu-
sobeni opata Zikmunda nachézi vycet tispéchti zminé-
ného prelata. Seznam obsahuje nakup riznych predmé-
t do klasterniho kostela, vystavby rybniki ¢i splaceni
dluhd a zéstav.!®” U vétsiny polozek je rovnéz uvedena
suma. V nékterych pripadech je jisté, Ze analista cerpal
informace z listin. Naproti tomu se da predpokladat, ze
mél k dispozici bud primo ¢ast dobovych tcthi, nebo mu
byly néjakym zptisobem zprostfedkovéany. To se tyka zej-
ména prehledu polozek souvisejicich s uménim, ktery
editoval Karel Dolista.””

Co se tyce druhti ifednich knih, které se nedochovaly
ani formou fragmentt, Ize vyuzit alespon analogii s do-
loZenymi pisemnostmi chotéSovské kanonie. S ohledem
na persondlni propojeni tepelského konventu a chotéSov-
ského proboststvi, je mozné predpokladat v Teplé exis-
tenci obdobnych typti ufednich knih jako v chotésov-
ském klastere. V tivahu zde pfipadaji predevsim urbare
a pozemkové knihy, které byly nejpozdéji od konce 15.
stoleti rovnéZz vytvareny ¢i vyuzivéany.

Peceti tepelského kldstera
Dosavadni sfragistickd bdddni

Sfragistika premonstratskych kanonii ve stfedovéku
nestala dosud ku podivu pfili§ ¢asto ve stfedu zajmu
¢eskych historikd. Ze starsich praci je mozné uvést napt.
drobné pojednéniJaroslava Rtizicky zroku 1936 o pecetit-
ku milevského opata Mikuldse z poloviny 14. stoleti.'*?
Priikopnické dilo premonstratské sfragistiky predstavuje

(137)

1250) NK CR, sign. Tepld MS.
A 47/1. Annales monasterii
Teplensis I, ff. 129v-130r.

1251) Dolista, Tepelskyj kldster, s. 192—
193.

1252) Ruzicka, J.: O starobylém ka-
menném pecetitku MikuldSe I.
opata kldstera milevského,
CSPSC 44, 1936, s. 175-176.
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diplomové prace Pavla Frantiska Kfivského z roku
1946, ve které se pokusil postihnout peceti vsech ces-
kych a moravskych premonstratskych kanonii, Tep-
lou nevyjimaje. S ohledem na rozsahlost tématu se ale
nevyvaroval chybdm a podany vycet peceti nedosa-
huje ani zdaleka tplnosti.’”®® Doba pred rokem 1989
tomuto sméru badani nebyla p#ili§ naklonéna. Od kon-
ce 20. stoleti se zacala postupné ménit situace a vzni-
kaly prace vztahujici se k jednotlivym klasteram.
V rdmci ¢lanku o znaku strahovské kanonie z roku
1995 podal Pavel R. Pokorny rovnéz prehled peceti
strahovskych opatti a konventu.”” Z roku 1999 po-
chazi drobna studie Oldficha Pakosty vénovana dveé-
ma pecetim, opatské a konventni, litomyslského klas-
tera z roku 1326.1%% Spole¢nd prace Jitky Kreckové
a Petry Nevimové z roku 2003 zmapovala znamé pe-
ceti probostti a konventu klastera v Chotésové za celou
dobu jeho existence.” Na peceti kanonie na Hra-
disku ve 13. az 16. stoleti se zaméfil Leos Mlcak.”
Peceti muzskych kanonii na Moravé v raném novo-
véku veetné pohusitského obdobi se staly predmétem
zajmu Martiny Bolom-Kotari,®® pod jejimz vedenim
vznikla v roce 2013 i bakalafské prace zamérend na
tepelské peceti.'”

Typologie peceti u premonstrdtskych
kanonii ve stredovéku

Pokud ponechdme stranou peceti jednotlivych ¢le-
nt konventu, tak je mozné rozdélit klasterni peceti do
dvou skupin podle majitele na peceti predstavenych
feholni instituce a peceti konventni. Peceti premon-
stratskych prelatti jsou u nas sporadicky dochovéané
od 20. let 13. stoleti, pficemzZ nejstarsi je pecet milev-
ského opata z roku 1229.° Hmotné doklady konvent-
nich peceti naproti tomu pochazi az z druhé poloviny
13. stoleti, peceti louckého konventu z roku 1260 poci-
naje.””” Je pravdépodobné, Ze v této dobé si jak konven-
ty, tak prelati vystacili s jednim druhem peceti. Nej-
pozdéji od pocatku 15. stoleti zacali mit opati a pro-
bosti k dispozici i tzv. mensi peceti neboli sekrety (si-
gillum minus, secretum).’? Kvtli vzajemnému odlise-
ni byl ptivodni typ, ktery ztistal hlavni peceti, nékdy
nazyvan jako vétsi pecet (sigillum maius). Béhem dru-
hé poloviny 15. stoleti rozsitila skupinu prelatskych
peceti jesté prstenova pecet alias signet (signetum). >
Naproti tomu konventy premonstratskych klastert
si s nejvétsi pravdépodobnosti vystacily po cely stie-
doveék s jednim druhem peceti.
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1253) Kiivsky, O pecetech.

1254) Pokorny, P. R.: Znak strahov-
ské kanonie, BS 1, 1995, s. 7-23.

1255) Pakosta, O.: K pecetim opata a kon-
ventu premonstrdtského kldstera
v Litomysli, Vlastivédny sbornik
Usti nad Orlici 1999, s. 91-94.

1256) Kfeckova — Nevimova, Peceti,
s. 113-151.

1257) MI¢ak, L.: Peceté a znaky opatii
a konventu premonstritské kano-
nie na Hradisku u Olomouce ve
13.-16. stoleti, CSZM-B, 54,2005,
s. 1-10.

1258) Kotlikova, M.: Peceti hradist-
ského opata Norberta Zelezného
z Pocenic, AC 60, 2010, s. 221-
238; Bolom-Kotari, M.: Peceti
predstavenyjch a konventu premon-
strdtské muzské kanonie v Nové
Rii od roku 1641 do konce 18. sto-
leti, Dacicky vlastivédny sbor-
nik 6, 2011, s. 157-182; Taz, Pece-
tia pisemnosti zdbrdovického opata
Benedikta Waltenbergera (1610—
1645), Brno v minulosti a dnes
25,2012, s. 91-115; Taz, Seals and
Documents of the Moravian Pre-
monstratensians in the 17th and
18th Century as Shown in the
Example of the Monastery in Hra-
disko u Olomouce, in: Cogito,
scribo, spero. Auxiliary His-
torical Sciences in Central Euro-
pe at the Outset of the 21st Cen-
tury. (Usp. M. Bolom-Kotari —
J. Zouhar), Hradec Kralové
2012, s. 102-108; Taz, Peceti mo-
ravskych premonstrdtii a Taz,
Peceti hradiskych premonstrdtii
v pozdnim stiedovéku a raném no-
voveku, Cerveny Kostelec 2015.

1259) Rytifova, Peceti.

1260) Pokorny, Znak, s. 8, pozn. 9.

1261) Kiivsky, O pecetech, s. 46.

1262) Na zadni strané nedatovaného
missivu tepelského opata Bo-
huse (1384-1414) se dochoval
obrys mensi kulaté peceté. —
SOkA Cheb, AM Cheb, kart.
¢. 514, A3083/1. Nedatovany
list opata Bohuse.

1263) Nejstarsi znamy signet je dolo-
Zen k roku 1471 opét u tepelské-
ho opata. — Tamtéz, kart. ¢. 514,
A3086/7. Listy z 24. 8. a 13. 9.
1471 (obr. 26).
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Konventni pecet’
Nejstarsi pecet te-
pelského konventu je
dochovana az z roku
1346, pricemz jeji dolni
a horni ¢ast chybi*?
V ramci restauratorské-
ho zakroku byla pecet
doplnéna do ptvodni-
ho tvaru, ktery byl za-
Spicatéle ovalny. Ob-
dobné tvarované byly
ipeceti dalsich premon-
stratskych konventt
v Ceskych zemich vyj-
ma Strahova, Milevska,
Louky, Lounovica Dol-
nich Kounic, kde mély
konventni peceti okrou-
hly tvar.*® Druhd do-
chovana pecet tepel-
ského konventu z roku
1391 je opét netiplnd.1*®
Lze vSak predpokla-
dat, Ze se jednalo o ten-
tyz typaf, ktery byl
koneckoncti pouzivan
az do prvni poloviny
17. stoleti.*” Rovnéz
vétsina zbyvajicich stre-
dovékych peceti kon-
ventu je né&jakym zpi-
sobem poskozena, a je
tedy nekompletni.!?¢®
V tplnosti jsou docho-
vané pouze dva exem-
pléare z let 1447 a 1465
(obr. 16).12% Pecetidosa-
hovaly rozmeért 68 x
40 mm a byly pfivéso-
vany na pergameno-
vém prouzku k perga-
menovym listindm.
V piipadé potfeby moh-
ly byt téz pritiskovany
k papirovym listam.’>®
Peceti byly zpocatku
z nebarveného vosku
a nechranéné. Nejpoz-
déji od pocatku 15. sto-

1264) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L64. Listina ze 14. 12. 1346 viz virtual-

ni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L64/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015.

1265) Napt. pecet konventu strahovského z roku 1362 (NA, ACK, inv. & 827.

Listina z 8. 9. 1362 viz virtualni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-NA/ACK/827/charter, citovano dle stavu 19. 8.
2015), milevského z roku 1388 (SOA v Treboni, I1 T 57, inv. ¢. 33. Listina
z 20. 3. 1388 viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAT/VelkostatekOrlik /33/charter, citovano dle sta-
vu 19. 8. 2015), louckého z roku 1320 (MZA v Brné, E 57, sign. 1320 VI
15. Listina z 13. 6. 1320 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-MZA /E57/1320 VI 15/charter, citovano
dle stavu 19. 8. 2015), loutiovického z roku 1362 (NA, ACK, inv. &. 829.
Listina z 8. 9. 1362 viz virtualni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-NA /ACK/829/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015)
a dolnokounického z roku 1323 (MZA v Brné, E 9, sign. 1323 1I 18.
Listina z 18. 2. 1323 viz virtudlni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-MZA/E09/1323 11 18/charter, citovano dle stavu
19. 8. 2015).

1266) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L89. Listina z 23. 4. 1391 viz virtualni

archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
1laOPraem/L89/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015.

1267) Posledni zndma pecet tohoto typu pochazi z roku 1626. — Tamtéz,

L300. Listina z 26. 3. 1626 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L300/charter, cito-
vano dle stavu 19. 8. 2015.

1268) Jedna se o peceti z let 1443 (Tamtéz, L123. Listina z 13. 3. 1443 viz

virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L123/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015),
1453 (NA, AZK, RP Chotésov, inv. ¢ 2193. Listina z 20. 3. 1453 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKI|Chotesov/2193/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015), 1459,
1465 a 1473 (SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L136. Listina z 16. 3. 1459 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L136/charter, citovdno dle stavu 19. 8. 2015;
L137. Listina ze 17. 3. 1459 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L137/charter, cito-
vano dle stavu 19. 8. 2015; L160. Listina 30. 3. 1465 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L160/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015 a L172. Listina z 1. 9.
1473 viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L172/charter, citovano dle stavu 19.
8.2015).

1269) Tamtéz, 1.126. Listina z 15. 11. 1447 viz virtualni archiv Monasterium

http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/ TeplaOPraem/L126/char-
ter, citovano dle stavu 19. 8. 2015 a StA Amberg, Kloster Speinshart,
Urkunden, 364. Listina z 22. 8. 1465.

1270) Nasvédcuji tomu koroborace listti z let 1458 a 1526 vydanych jménem

konventu, jejichz text se dochoval. — Dolista (ed.), Circaria, s. 289,
¢.57 as.291, ¢ 139.
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leti byly ale vkladany do voskové misky
a zacaly byt také barveny.””" V 15. stoleti
se nejcastéji uplatnila zelena barva, méné
pak cerna (dve peceti z roku 1459).

Z ikonografického hlediska je konvent-
ni pecet velmi zdafild. Jedna se o hagio-
graficky typ, kdy jsou v pecetnim poli tfi
postavy v architekture, kterd prerusuje
v horni ¢asti opis. V pravé poloviné se na-
chézi postava korunované Panny Marie
sedici na trtinu s JeziSkem na levé ruce,
ktery pravou rukou Zehnd. Obé tyto po-
stavy maji svatozar. Nalevo od nich kle-
¢i postava bl. Hroznaty v feholnim rou-
chu, ktery jim odevzdava budovu kos-
tela se dvéma vézemi. Pod nimi upro-
stfed je umistén goticky stit se znakem
tepelského klastera, ktery nese tfi pary
jelenich parohti (2-1). Opis je veden mezi
dvéma linkami a je psan gotickou majus-
kulou s uncialnimi pismeny #, e a i a zni:
(13:00) ,S® COnVenTVS eCCLeSle TheP-
LenSIS”. Maridnské motivy, které byly
oblibené zejména u cistercidkii a augus-
tinidnt,'”” byly blizké i premonstrattim.
Mimo Teplé se setkdvame s motivem se-
dici Panny Marie s Jeziskem také na kon-
ventni peceti klastera strahovského,'*
litomyslského,” zelivského,'” doksan-
ského'?® a novorisského.'””” Na pecetich
konventti dolnokounického a chotéSov-
ského je rovnéz Panna Marie s JeziSkem.
V prvnim p¥ipadé obé postavy kraci,'>®
zatimco ve druhém je zaznamendana po-
lopostava.!*® U zbylych premonstratskych
konventti v ¢eskych zemich je vétSinou
zachycen svétec, respektive patron klas-
tera: sv. Stépan u Hradisté, " sv. Jilji u Mi-
levska'? a sv. Vaclav u Louky.*? Mezi
zminéné skupiny nezapada pecet zabrdo-
vického konventu, v jejimz pecetnim poli
se naléza stavba kostela s jednou vézi.'*?
Veétsi opatskd pecet

Nejstarsi znamy typ dochované vétsi
peceti tepelského prelata pochazi z roku
1282, kdy ji pouzil opat Hugo."® Jednd
se 0 ojedinély pripad v ramci tepelskych
peceti z hlediska pripevneéni, jelikoZ je
pecet privéSena na zeleno-Cervené sntite.
Pecet ma bézny tvar, zaspicatéle ovalny,

1271) Prvni doklad o zabezpeceni miskou je v Teplé
u vétsi opatské peceti sice uz roku 1353 za opa-
ta Benedy (NA, AZK, RP Chotésov, inv. & 2108.
Listina z 25. 9. 1353 viz virtualni archiv Mona-
sterjum http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKI|Chotesov/2108/charter, citovano dle sta-
vu 19. 8. 2015). To byla ale vyjimka, jelikoZ pra-
videlné byla tato ochrana pouzivana az od
roku 1408 (Tamtéz, inv. &. 2137. Listina ze 4. 1.
1408 viz virtualni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-NA/AZKI|Chote-
sov/2137/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015).
Barveni opatskych peceti se rovnéZ vyskytuje
narazové jiz ve druhé poloviné 14. stoleti, ale
pravidlem se to stalo opét nejpozdéji roku 1408.

1272) Krejéikova, J. - Krejéik, T.: Uvod do Ceské sfra-
gistiky, Ostrava 1989, s. 64.

1273) Pokorny, Znak, s. 10-11.

1274) Pakosta, K pecetim, s. 92.

1275) Napt. pecet z roku 1400 (SOA v Teboni, 1/210,
inv. ¢.42. Listina z 9. 8. 1400 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAT/PremonstratiZeliv/42/charter, cito-
véno dle stavu 19. 8. 2015).

1276) Napi. pecet z roku 1493 (NA, AZK, RP Doksa-
ny, inv. ¢. 1988. Listina z 11. 9. 1493 viz virtudlni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/AZK|Doksany/1988/charter,
citovano dle stavu 19. 8. 2015).

1277) Napt. pecet z roku 1462 (MZA v Brné, E 58, inv.
¢.1003. Listina z 11. 5. 1462 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-MZA/E58/1003/charter, citovano dle stavu
19. 8. 2015).

1278) Krejéikova — Krejéik, Uvod, s. 64.

1279) Kfeckova — Nevimova, Peceti, s. 139-140.

1280) M1¢&ék, Pecete, s. 6-7.

1281) Napf. pecet z roku 1390 (SOA v Treboni, I1 T 57,
inv. ¢ 35. Listina z 11. 11. 1390 viz virtudlni
archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAT/VelkostatekOrlik /35/char-
ter, citovano dle stavu 19. 8. 2015).

1282) Bolom-Kotari, Peceti moravskijch premonstritii,
s. 39.

1283) Napf. pecet z roku 1359 (SOA v Treboni, II T 3,
inv. ¢. 185. Listina z 6. 4. 1359 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAT/CizyStatky/185/charter, citovano
dle stavu 19. 8. 2015). Podrobnéji u Bolom-
Kotari, Peceti moravskijch premonstrdtil, s. 50.

1284) NA, AZK, RP Chotésov, inv. ¢ 2062. Listina
2 27.10. 1282 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKI|Chotesov/2062/charter, citovano dle sta-
vu 19. 8. 2015. Dle Kfivského ma pecet patfit
Hugovu predchiidci Jindfichovi, ackoli je Hugo
v listiné jmenovan. — K¥ivsky, O pecetech, s. 33.
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a velikost 45 x 28 mm. Je z pfirodniho vosku a za-
hajuje fadu portrétnich peceti tepelskych opatt.
V pecetnim poli je zachycen stojici opat v feholnim
Saté s mitrou na hlave, ktery drzi v pravé ruce
berlu se zavitem sméfujicim k hlavé. Je pravdé-
podobné, ze postava drzi v levé ruce na hrudi
knihu jako symbol fadovych statut, i kdyZ to nend
na peceti prilis zretelné. Jednd se totiZ o béZnou
podobu opatskych peceti v ¢eskych zemich ve
13. stoleti.**® Heraldicky vlevo od postavy jsou
volné poloZeny jedny jeleni parohy, které predsta-
vovaly znak klastera. Opis je z obou stran oddé-
perlovcem.'?®® Opis zachycuje text v gotické ma-
juskule s prvky uncialy: (12:00) ,+ SIGILLVm : AB-
BATIS : De TePLA” (obr. 17).

Podle Pavla Frantiska Ktivského se v archivu
tepelského klastera méla nachazet pecet, kterd by
na zakladé jeho popisu predstavovala druhy typ
vétsi opatské peceti. Méla byt opata Ivana a pocha-
zet z roku 1296, pricemz obraz odpovidal pred-
chozi peceti s vyjimkou jelenich paroht, které ne-
byly zminény. Opis mél byt v podobé ,,S : ABBA-
TIS ThePLInenSIS“}*” V rdmci souboru tepelskych
listin se ale dnes Zadn4 listina datovana k roku
1296 nenachéazi. NejbliZe je k dispozici torzo Iva-
novy peceti z roku 1300, které je necitelné.”®
Neni proto mozné Ktivského vyklad ovéfit.

Dalsi typ peceti je rovnéZ zndm pouze v jednom
exemplari. Tim je pecet opata Petra z roku 1335,
kter4 je z pfirodniho vosku pfivéseného na perga-
menovém prouzku k listiné. Tvar je stejné jako
u vsech stredovékych vétsich peceti tepelskych
opatti zaspicatéle ovalny a oproti prvnimu typu
doslo k navyseni velikosti na 60 x 37 mm. Obraz
peceti se mirné pozménil. Stéle je na ném stojici
opat s mitrou. Berla, jejiz hlavice je zatocend smé-
rem od postavy a zasahuje do opisu, se presunula
do levé ruky. Uvolnénou pravici postava Zehna.
S ohledem na premisténi berly se presunuly i jele-
ni parohy, které jsou tak heraldicky napravo od
stojici postavy. PrestoZe chybi horni i dolni roh
peceti, 1ze predpokladat, Ze opis v gotické majus-
kule ohraniceny z obou stran perlovcem mél po-
dobu: (12:00) ,,[.] S | ABBATIS [T.JePLeNSIS” 259
(obr. 18).

Petriiv nastupce Beneda zavedl s nejvétsi prav-
dépodobnosti novy typ peceti, ktery je znam jiz
z nékolika dochovanych prikladd z rozmezi let
1346 az 1380.%” Velikost peceti se mirné zmensila
(51 x 33 mm). V tomto obdobi se zac¢al pouzivat
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1285) Krejéikova - Krejéik, Uvod, s. 62.

1286) Ktivsky, O pecetech, s. 33.

1287) Tamtéz, s. 33.

1288) SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla 1, L35.
Listina z22. 3. 1300 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L35/
charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015.

1289) NA, AZK, RP Choté&sov, inv. & 2095.
Listina z29.9. 1335 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/AZKI|Chotesov/2095/
charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015.

1290) Dochovaly se jak v archivu klastera te-
pelského (SOkA Plzeri-sever, Pkl Tepla
I, L61. Listina z 15. 6. 1346 viz virtudlni
archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L61/charter, citovano
dlestavu 19. 8.2015; L62. Listina z 16. 6.
1346 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L62/charter,
citovano dlestavu 19.8.2015; L64. Lis-
tina ze 14. 12. 1346 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L64/charter, citovano dle stavu 19. 8.
2015 a L74. Listina z 12. 5. 1354 viz vir-
tudlniarchiv Monasteriumhttp://mona-
sterium.net/mom/CZ-SOAP/Tep-
laOPraem/L74/charter, citovano dle
stavu 19. 8. 2015), tak chotéSovského
(NA, AZK, RP Chotégov, inv. & 2108.
Listina z25.9. 1353 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/AZK|Chotesov/2108/
charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015;
inv. ¢. 2110. Listina z 20. 12. 1356 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKIChotesov/2110/charter, citovano
dle stavu 19. 8. 2015; inv. ¢. 2123. Lis-
tina z 15. 8. 1380 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/AZK|Chotesov/2123/
charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015
ainv. ¢. 2124. Listina z 1. 9. 1380 viz
virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKI|Chotesov/2124 /charter, citovano
dle stavu 19. 8. 2015). Nékteré z nich jsou
v riizné mife poskozené. Dalsim do-
kladem je s nejvétsi pravdépodobnos-
ti pecet opata Hefmana z roku 1369
(StA Amberg, Kloster Speinshart,
Urkunden, 138. - Dolista (ed.), Noch-
mals tiber die Beziehungen, s. 67, ¢. 1).
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k peceténi barevny vosk (1353 ¢erny
a 1356 zeleny), a¢ zatim stale pre-
vazoval nebarveny. V roce 1353 se
poprvé objevila voskova miska, kte-
ra méla pecet chranit pred poskoze-
nim. V pecetnim poli nové figuru-
je goticka architektura prerusujici
v horni ¢asti opisové pole. Pod ni
stoji na konzole opat s mitrou, ktery
v levici drzi berlu zatocenou smé-
rem ven a pravici Zehna. Pod kon-
zolou a na kazdé strané jeho nohou
jsou umistény jeleni parohy. Opis
mezi dvéma carami nese text: (13:30)
S . ABBATIS eCCL . ThePLenSIS”
(obr. 19).

Novy typaf, ktery byl uzivan az
do 50. let 15. stoleti, nechal zhoto-
vit v prvni poloviné 80. let 14. sto-
leti opat Bohus."" Velikosti (48 x
32 mm) i obrazem je velmi podobny
predchozimu typu. Nové obklopuje
architektura postavu opata i po
bocich. Proménou prosel také opis
v gotické majuskule s prvky unci-
aly, ktery ma podobu: (13:00) ,,S *
ABBATIS * mOnASTeRII * TePLI-
nenSIS”. Vosk byl jiz barven do ze-
lena vyjma roku 1391, kdy byl pone-
chan bez tipravy. Od roku 1408 byla
samoziejmosti voskova miska (obr.
20).

Posledni pecetidlo z obdobi stte-
dovéeku vzniklo s nejvétsi pravdépo-
dobnosti za opata Zikmunda Haus-
manna,'”? pricemz jeho nejstarsi
dochované otisky pochazi z roku
1461 K listindm opata Zikmunda
¢i tepelského klastera z 60. az 90. let
15. stoleti ztistalo dodnes jeste€ néko-
lik peceti privésenych.””¥ Rozméry
peceti se oproti predchozi ponékud
zvétsily (60 x 35 mm). Barva vosku
byla az do konce roku 1475 prevaz-
né zelena. Peceti z let 1468 a 1469
jsou vyjimecné cerné. V listopadu
1475 obdrzel opat Zikmund od
fimského cisare Fridricha III. pro
sebe i své nastupce pravo pecetit
Cervenym voskem.” Proto jsou
od této doby vSechny druhy peceti

1291) Pecet je zndma vétsinou z fragmentti: SOkA Plzent-

sever, Pkl Tepla I, L89. Listina z 23. 4. 1391 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L89/charter, citova-
no dle stavu 19. 8. 2015; L123. Listina z 13. 3. 1443 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L123/charter,
citovano dle stavu 19. 8. 2015; L126. Listina z 15. 11. 1447
viz virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L126/charter,
citovano dle stavu 19. 8. 2015; NA, AZK, RP Chotésov,
inv. ¢ 2127 Listina z 11. 8. 1384 viz virtualni archiv Mo-
nasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKIChotesov/2127/charter, citovano dle stavu 19. 8.
2015; inv. ¢. 2137. Listina ze 4. 1. 1408 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKIChotesov/2137/charter, citovano dle stavu 19. 8.
2015 ainv. ¢. 2193. Listina z 20. 8. 1453 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
AZKIChotesov/2193/charter, citovano dle stavu 19. 8.
2015.

1292) O pecetich opatii Jana Buné a Albrechta nejsou Zadné

doklady.

1293) StA Amberg, Kloster Waldsassen, Urkunden, 727. Lis-

tina z29. 4. 1461 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/DE-StAAm/Waldsassen/727/
charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015; 728. Listina z 29. 4.
1461 viz virtudlni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/DE-StA Am/Waldsassen/728/charter,
citovano dle stavu 19. 8. 2015 a 729. Listina z 6. 5. 1461
viz virtualni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/DE-StA Am/Waldsassen/729/charter, citova-
no dle stavu 19. 8. 2015.

1294) StA Amberg, Kloster Speinshart, Urkunden, 364. Lis-

tina z 22. 8. 1465; SOKA Plzei-sever, Pkl Tepla I, L160.
Listina z 30. 3. 1465 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L160/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015; L175.
Listina z 8. 8. 1475 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/L175/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015; NA, RK¥,
inv. ¢ 475. Listina z 20. 10. 1468 viz virtualni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-NA/
RKr/475/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015; inv. &. 481.
Listina z 28. 5. 1469 viz virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-NA/RKr/481/char-
ter, citovano dle stavu 19. 8. 2015; SOA v Ttreboni, II T
57, inv. ¢. 60. Listina z 28. 2. 1487 viz virtualni archiv Mo-
nasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAT/
VelkostatekOrlik/60/charter, citovano dle stavu 19. 8.
2015 a NA, RP, inv. & 154. Listina z 6. 2. 1492 viz virtual-
ni archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-NA/RP/154/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015.

1295) SOKA Plzen-sever, Pkl Tepld I, L176. Listina ze 14. 11.

1475 viz virtudlni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L176/char-
ter, citovano dle stavu 19. 8. 2015.
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tepelskych opatti z cerveného vos-
ku. Tvarem i motivem se drzi nova
pecet zazité tradice. V pecetnim poli
stoji postava opata s mitrou na hla-
vé. Pravici zehnd a v levé ruce drzi
opatskouberlu zatocenoudoleva. Po-
stava je zasazena do gotické architek-
tury v horni ¢asti zasahujici do opi-
su. Vprostred pod postavou je umis-
tény Spanélsky stit s erbem tepelské-
ho klastera zasahujici do opisu, kte-
ry je situovan mezi dvéma linkami.
Opis je poprvé vyvedeny v gotické
minuskule a zni: (13:00) ,,x sigillom
x maivs x do [ mini x abbatis x toplensis
x”. Umeélecké ztvarnéni pecetniho
obrazu je pomérné zdarilé, o cemz
svédci mimo jiné i skutecnost, Ze ten-
to typar byl vyuZivan jeSté roku
1626 9 (obr. 21).

Vétsi peceti tepelskych opatti svym
tvarem i pecetnim obrazem plné
odpovidaly pecetim premonstrat-
skych prelat(i v ceskych zemich. Byly
vyhradné mandorlovitého tvaru
stejné jako peceti jinych opatt ¢i
probostt. Vyjimku v tomto ohledu
predstavuji peceti louckych opatd,
které byly od 30. let 15. stoleti okrou-
hlé.*”'V pripadé pecetniho obrazu
byly peceti tepelskych opatti zna¢né
stabilni. Po celé obdobi stiedovéku
byl hlavnim motivem stojici opat
a pouze jeho okoli se prizptisobova-
lo dobovym trendéim. Stojici ¢i sedi-
ci prelat patril mezi nejoblibené;jsi
motivy. Postupné se objevil téméf ve
vsech premonstratskych kanoniich
v Ceskych zemich.®® Mimo Teplou
se bézné vyskytuji na pecetnich obra-
zech predstaviteld premonstratskych
klasterti také samotni svétci ¢i svétci
spolu s prelaty, vétsSinou klecicimi.
Ze svétct je nejcastéji k vidéni Panna
Marie s Jeziskem. Ddle je mozné
se setkat také se sv. Vaclavem (Lou-
ka, Chotésov),*? gv. Janem Kitite-
lem (Dolni Kounice),* sv. Stépa-
nem (Hradisko),®"? sv. Jifim, sv.
Mikuld$em (Strahov)™™ a sv. Pet-
rem (Nova Rige).** Do nastinénych

1296) Tamtéz, 1L300. Listina z 26. 3. 1626 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L300/charter, citovdno dle stavu 19. 8.
2015.

1297) Je mozné uvést napft. pecet opata Ptibika z roku 1437
(MZA v Brné, E43,inv. ¢.42. Listina z 5. 1. 1437 viz virtu-
alni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-MZA/E43/42/charter, citovano dle stavu
19. 8. 2015) ¢i Jana z roku 1525 (MZA v Brné, E 57, sign.
1525 III 26. Listina z 26. 3. 1525 viz virtudlni archiv
Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-MZA/
E57/1525 111 26/charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015).
Peceti louckych opatt z této doby mély i o poznani
mensi velikost, ktera se pohybovala kolem 35 mm. A¢
svym tvarem a rozméry odpovidaly mensim pecetim
prelati ceskych kanonii, mély funkci hlavni peceti,
a pro Louku tak predstavovaly vétsi pecet. Srov. Bolom-
Kotari, Peceti moravskijch premonstrdtii, s. 30-32.

1298) Portrétni typ peceti nelze dolozit pouze v klastere lito-
myslském, doksanském a lounovickém.

1299) Panna Marie s Jeziskem se naléza napr. na peceti stra-
hovského opata Bohumira z roku 1267 (Pokorny, Znak,
s. 9), litomyslského opata Konrdda z roku 1326 (Pakos-
ta, K pecetim, s. 92), zelivského opata Wolfganga z roku
1511 (NA, RP, inv. ¢. 184. Listina ze 17. 9. 1511 viz vir-
tudlni archiv Monasterium http://monasterium.net/
mom/CZ-NA/RP/184/charter, citovano dle stavu
19. 8. 2015), zabrdovického opata Jeronyma z roku 1481
(MZA v Brné, E 4, inv. &. 146. Listina z 29. 1. 1481 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-MZA /E04/146/charter, citovano dle sta-
vu 19. 8. 2015; srov. Bolom-Kotari, Peceti moravskyjch
premonstritii, s. 42) a doksanského probosta Zdibislava
zroku 1349 (NA, AZK, RP Doksany, inv. ¢. 1968. Listina
ze 4. 4. 1349 viz virtudlni archiv Monasterium http://
monasterium.net/mom/CZ-NA/AZKI|Doksany/1968/
charter, citovano dle stavu 19. 8. 2015).

1300)V pripadé louckého klastera zdobil sv. Vaclav
okrouhlé opatské peceti 15. stoleti a pocatku 16. sto-
leti (Bolom-Kotari, Peceti moravskijch premonstritii,
s. 30-32). Stejny svétec se vyskytoval od druhé polo-
viny 14. stoleti na pecetich chotéSovskych probost
(Kfeckova — Nevimova, Peceti, s. 131-134).

1301) Napr. pecet probosta Mikulase z roku 1337 (MZA v Brné,
E 57, sign. 1337 IX 06. Listina z 6. 9. 1337 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-MZA/E57/1337 IX_06/charter, citovano dle stavu
19. 8. 2015).

1302) Patron kanonie sv. Stépan se objevoval na pecetich hra-
distskych opatti az do pocatku 80. let 14. stoleti. —
MIcak, Peceté, s. 1.

1303) Jak sv. Jifi, tak sv. Mikulas se nachdzi na peceti strahov-
ského opata Mikuldse z roku 1413. — Pokorny, Znak, s. 10.

1304) Sv. Petr, patron novorisského klasterniho kostela, je
dolozen pouze na peceti probosta Hefmana z roku
1248. - Ktivsky, O pecetech, s. 41.
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skupin nezapada pecet loutiovického probosta Bernarda
z roku 1374, na které je vyobrazen strom vyrustajici ze ska-
ly.3% Rovnéz i vétsi peceti tepelskych opatt se v nékterych
ohledech vyrazné odliSovaly od peceti prelatti jinych kanonii.
Kromé neménnosti hlavniho pecetniho motivuse o to zaslou-
zil zejména opis, a to hned ve dvou rovinach. Tepla spolu
s dcefinym Chotésovem byly jediné dva premonstratské
klastery v ¢eskych zemich, litomyslsky nepocitaje, které ne-
musely upravovat ¢i nahrazovat pfi zméné svého prelata
typar vétsi peceti. Zatimco u ostatnich kanonii se zhruba od
druhé poloviny 14. stoleti zacaly v opisech postupné objevo-
vat jména konkrétnich prelatd, tak u Teplé i Chotésova k tomu-
to jevu béhem stfedovéku nedoslo. Druhé odchylka souvi-
sela rovnéZ s opisem, ve kterém se na vétsi peceti pouzivané
poprvé opatem Zikmundem Hausmannem objevil nazev typu
peceti (,,sigillum maius”), coz nebylo v premonstratském pro-
stfedi tiplné bézné. Dalsi a zfejmé jedinou kanonii v ¢eskych
zemich, kde je mozné se s timto jesté setkat, je od druhé polo-
viny 15. stoleti Strahov."*"

Menst opatskd pecet

Dokladi mensich prelétskych peceti ze stfedovéku napric
deskymi a moravskymi premonstratskymi kanoniemi je o po-
znani méné nez v pripadé vétsich peceti. To pfimo souvisi
s obecné Spatnym dochovanim papirovych pisemnosti, kte-
ré mensi peceti ovérovaly ¢i uzaviraly. Shodou okolnosti po-
chazi nejstarsi diikaz o existenci mensi peceti okrouhlého
tvaru patrné pravé z Teplé. Na zadn{ strané missivu opata
Bohuse nékdy z prelomu 14. a 15. stoleti je mozné rozeznat
alespon zbytky zeleného vosku, které tvori kruhovy tvar pfi-
blizné o prameéru 29 mm.*” Rovnéz na jednom posélacim lis-
tu opata Racka (1415-1444)"" a tfech missivech opata Vaclava
(1449-1454)"" se nalézaji obdobné stopy po mensi peceti, kterd
méla primér cca 28 mm.”*” U ostatnich kanonif v ¢eskych
zemich jsou dolozeny mensi prelatské peceti do poloviny
15. stoleti spiSe vyjimecné, coz se tyka napt. Milevska (1419)1
a Zeliva (1445).15"?

V pripadé Teplé je rozeznatelny pecetni obraz teprve u prv-
niho typu mensi peceti opata Zikmunda Hausmanna. Do-
chovan je fragment na nedatovaném missivu a celkovy otisk
pod papirovym krytem na otevieném listu z roku 1467.°%
Z téchto dvou pripadi vyplyva, Ze pecet byla kulata a méla
pramér asi 30 mm. Uprostred pecetniho pole se nachazi po-
stava opata s mitrou presahujici nahore do opisu. Pravou rukou
Zehna a v levé drzi ve svislé poloze opatskou berlu zatoce-
nou doleva. Nohy ji prekryva Spanélsky stit s erbem klastera
— tfi pary jeleniho paroZi (2 — 1) — zasahujici do opisu, jenz je
veden v gotické minuskule mezi dvéma linkami a s nejvétsi
pravdépodobnosti zni: (12:30) ,sigilum abbatis | (monasterii)
topl(e[n])sis”. Text opisu je neosobni a nelze tedy vyloucit, ze
tento typar mohli pouzivat jiz predtim néktefi Zikmundovi
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1305) Tamtéz, s. 42.
1306) Pokorny, Znak, s. 10-11.
1307) JelikoZ neni vlastni list

datovén, je treba se
opfit o dobu ptisobeni
vydavatele, kteryjedo-
loZen ve funkci tepel-
ského opata mezi léty
1384 (LC III-1V, s. 166)
az 1414 (Backmund,
Monasticon I/2, s. 385).
— SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3083/1.
Nedatovany list opata
Bohuse.

1308) Backmund, Monasticon

12, s. 385.

1309) Tamtéz, s. 385.
1310) SOkA Cheb, AM Cheb,

kart. ¢ 514, A3084/1.
Nedatovany list opata
Racka; A3085/1. List
opata Véclava z 19. 8.
1452; A3085/2. List
opata Vaclava z [21. 8.
1452] a A3085/3. List
opata Vdclava z [22. 8.
1452].

1311) SOA v Treboni, 11 T 44,

inv. ¢ 27. Listina z 25. 1.
1419. Informace o peceti
jsou pristupné v ramci
Katalogu peceti, pece-
tidel a sbirkovych od-
litkd, ktery je dostupny
online http://database.
aipberoun.cz/pece-
te/, citovano dle stavu
31. 8.2015.

1312) NA, RP, inv. & 113. Lis-

tina z 11. 11. 1445 viz
virtudlni archiv Mona-
sterium http://mona-
sterium.net/mom/
CZ-NA/RP/113/char-
ter, citovano dle stavu
31. 8. 2015.

1313) SOkA Cheb, AM Cheb,

kart. ¢. 514, A3086/1.
Nedatovany list opata
Zikmunda A3086/4.
List z 25. 3. 1467.
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predchiidci. Béhem svého dlouhého pobytu na tepel-
ské prelatufe vystridal opat Zikmund postupné tfi
typy sekretti neboli mensich peceti (obr. 22).

Druhy typ se objevuje v letech 1471 az 1481 pritiste-
ny zejména na missivech a také na jednom otevieném
listu.®" V jednom piipadé je dokonce pfivéseny na per-
gamenovém prouzku k listiné z roku 1473, pticemz je
chranén voskovou miskou.”™ V porovnani s predcho-
zim typem se pecet mirné zvétsila (33 mm). Svym cha-
rakterem se obraz nezmeénil. Opét je na ném postava
opata s mitrou sahajici az k hornimu okraji, kterd pra-
vou rukou Zehnd a v levé drZi opatskou berlu sméru-
jici od pravé nohy k levému ramenu zatocenou doleva.
Také nohy prekryva Spanélsky stit s erbem klastera.
Méni se ale pomér obrazu viici opisu. V horni ¢asti ustu-
puje opis mitfe do té miry, Ze je opisovy pas prerusen
a vnitini linka se prizptsobila hlavé s mitrou. Naproti
tomu v dolni ¢asti za¢ina stitek aZ nad opisovym pasem.
Vlastni opis v gotické minuskule zaznamenal nejvétsi
posun oproti prfedchozimu typu. Kromé Zikmundova
jména obsahuje noveé téz oznaceni druhu peceti—sekret.
V celkové podobé pak opis nese text: (13:30) ,,secretum .
sigismundi . abbatis . teple[n]sis /* (obr. 23).

Posledni typ pouzivany opatem Zikmundem, ktery
je doloZen v letech 1492 az 1502, jiz neslouZil k uzavi-
rani missivi a byl bud pfitiskovan k otevienym lis-
tim,®'® nebo zavéSovan k listindm.""” Velikostné se
treti typ oproti pfedchozimu nelisi a obraz v zasadé od-
povida rovnéZ predchozim typarim. V pecetnim poli
stoji polopostava opata s mitrou prekryvajici v horni
casti peceti cely opisovy pas. Pravou rukou Zehnd a vlevé
drzi ve svislé poloze opatskou berlu zatocenou doleva.
Postavu od pasu dolii stejné jako ¢ast opisového pasu
zakryva Spanélsky stit s erbem klastera, pricemz stit
je z obou bo¢nich stran mirné prohnut smérem dovnitf.
Opis v gotické minuskule ve vyvySeném pruhu nese
informaci: (18:30) ,* sigilum * sigismundi * | abbatis * tep-
lensis * | (obr. 24). Z obdobi let 1507 az 1526 je docho-
van jediny exemplat mensi peceti z roku 1509, ktera
patfi Zikmundovu nastupci opatu Janu Frostlovi (1507
1509 V tomto pripade se ale s nejvétsi pravdépo-
dobnosti jedna o stejny typaf, jako pouzival do své
smrti opat Zikmund, v jehoZ opisu bylo ziejmé pre-
ryto jméno (obr. 25).

Lze tedy shrnout, Ze i v pripadé mensich peceti te-
pelskych opatti byl pecetni obraz velice stabilni na roz-
dil od opisu, ktery prochazel vyznamnymi zménami.
Srovnéni s ostatnimi premonstratskymi klastery v ces-
poloviny kanonii se z obdobi stfedovéku viibec nedo-
chovaly mensi prelatské peceti. To se tyka Litomysle,
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1314) Jedna se o posélaci listy z let

1471 az 1479 (Tamtéz, A3086/6.
List z 16. 6. 1471; A3086/10. List
z19. 4. 1473; A3086/11. List z 20.
12.1473; A3086/13. List z 22. 1.
1475; A3086/14. List z 12. 5. 1476;
A3086/16. List z 16. 1. 1477
a A3086/17. List z 26. 1. 1479)
a otevreny list z roku 1481 (Tam-
téz, A3086/20. List z 30. 10. 1481).

1315) Listinou svoluje opat spolus kon-

ventem Bohuslavovi ze Svam-
berka, aby zapsal klasterni ves
Kfivce, kterou drzel v zastave,
Mikulasovi z Pfibrami. — SOkA
Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L172.
Listina z 1. 9. 1473 viz virtualni
archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L172/charter,
citovéano dle stavu 1. 9. 2015.

1316) Znamé jsou tfi patenty z let

1492, 1496 a 1500 (Tamtéz, 1.204.
List ze 17. 7. [1492] viz virtualni
archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-
SOAP/TeplaOPraem/L204/
charter, citovano dle stavu 1.
9. 2015; SOkA Cheb, Pkl Tepla
II, kart. ¢. 72, ¢. 17. List z 11. 11.
1496 a SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L222. Listina 4. 1. 1500
viz virtudlni archiv Monaste-
rium http://monasterium.net/
mom/CZ-SOAP/TeplaOPra-
em/1.222 /charter, citovano dle
stavu 1. 9. 2015.

1317) Listinas mensi pecetijedochova-

na jen jedna v podobé klasterni-
ho dluhopisu (Tamtéz, 1L227.
Listina z 2. 3. 1502 viz virtualni
archiv Monasterium http://mo-
nasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L227/charter,
citovano dle stavu 1. 9. 2015.

1318) Tamteéz, 1.247. List z 12. 4. 1509 viz

virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L247/
charter, citovano dle stavu 1. 9.
2015.



PavEL TRNKA

Louky, Zébrdovic, Lounovic, Chotéso-
va”®” a Nové RiSe. A navic v pripadé
ostatnich neni dochovani nikterak cet-
né. Kuprikladu na Moravé se zacinaji
objevovat doklady mensich peceti az
od 30. let 16. stoleti.**” Presto je mozné
rozdélit dochované peceti témét vyhrad-
né okrouhlého tvaru do dvou skupin
na peceti portrétni a hagiografické. Oba
typy pfitom dopliuje vétsinou stitek
se znakem daného klastera. Do prvni
skupiny, kterou charakterizuje stojici
opat, spadaji kromé Teplé rovnéz Stra-
hov a Doksany.”®?” Patfi sem také pecet
milevského opata Mikulase z roku 1485
pritisténd k otevienému listu, v jehoz
koroboraci je oznacena jako , pecet men-
81”13 Jako jedind znama ma4 tvar zasSpi-
catéle ovalny. Jeji rozméry odpovidaji
zhruba poloviné tehdejsi vetsi peceti
milevského opata. Na obrazu peceti
z druhé skupiny se nachazi bud u pre-
monstrati oblibeny motiv Panny Marie
s Jeziskem (Milevsko, Zeliv),**® nebo
sv. Stépan (Hradisko).”? Na zakladé
dostupnych prament I1ze celkové kon-
statovat, Ze v pripadé mensich prelat-
skych peceti se Tepld, vyjma na pre-
monstratské poméry nadstandardniho
dochovani, vyrazné nelisi od jinych
kanonii.

Za zminku stoji v souvislosti s men-
$imi pecetémi tepelskych opatti jesté
dobova terminologie. P¥imo v opisech
peceti se objevuje bud obecné oznaceni
sigillum nebo konkrétni pojmenovani
secretum. Koroborace uvadi kromé zmi-
néného sigillum (v Ceskych textech pecet’
a v némeckych insiegel) ve dvou ptipa-
dech také dokonce signetum.** To neo-
dovid4d moderni terminologii, v ramci
které je signet chdpan jiz jako jiny typ
peceti,** coz ukazuje na terminologic-
kou nejednotnost oznacovani peceti
ve stfedoveku.

Signet

Pecetni prsteny se u premonstrat-
skych prelatti v ¢eskych zemich obje-
vuji az pomérné pozdé. Poprvé je si-
gnet ve tvaru osmihranu doloZen opét

1319) Existenci sekretu chotésovského probosta Jiftho

prokazuje koroborace v rdmci opisu jeho mandé-
tu z roku 1466 (,,signeto proprio annexo”). — NK CR,
sign. Tepla MS. A 47/1. Annales monasterii Tep-
lensis I, f. 81r.

1320) Bolom-Kotari, Peceti moravskyjch premonstritil, s. 297.
1321) V pripadé Strahova jsou to dvé pritisténé peceti

k listim opata Antonina z roku 1519 a u Doksan
jedna pecet na missivu probosta Jana z roku 1524.
Za zminku stoji, Ze vSechny exemplare se naléza-
ji v archivu tepelského klastera (SOkA Cheb, Pkl
TeplaII, kart. ¢. 73, ¢. 88. List z 13. 4. 1519; ¢. 98. List
ze 4.3.1519 a ¢. 103. List z 27. 6. 1524). Srov. Pokor-
ny, Znak, s. 11-12. Autor vychazi pti popisu pouze
z prvniho zminéného exemplare, ktery neumoz-
fuje postiZeni celého opisu.

1322) SOA v Treboni, I1 T 57, inv. ¢. 59. List z 20. 8. 1485

vizvirtudlniarchivMonasteriumhttp://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAT/ VelkostatekOrlik /59/
charter, citovano dle stavu 1. 9. 2015.

1323) Znamé jsou peceti Zelivskych opatti Marka z roku

1445 (NA, RP, inv. & 113. Listina z 11. 11. 1445 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-NA/RP/113/charter, citovano dle
stavu 1. 9. 2015) a Petra z roku 1494 (SOkA Plzeri-
sever, Pkl Tepla I, L211. List z 6. 4. 1494 viz virtualni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/L211/charter, citovano
dle stavu 1. 9. 2015) a pecet milevského opata Sva-
tomira z roku 1419 (SOA v Treboni, 11T 44, inv. &. 27.
Listina z 25. 1. 1419. Popis peceti viz Katalog peceti,
pecetidel a sbirkovych odlitkt: http://database.
aipberoun.cz/pecete/, citovano dle stavu 1. 9. 2015).

1324) Okrouhla pecet hradistského opata Jifiho z roku

1463 pritisténd pod textem rodného listu predsta-
vuje patrné jediny dochovany stfedovéky exemp-
14t mensi prelatské peceti z moravskych kanonii.
— Bolom-Kotari, Peceti moravskych premonstritii,
s.19,93 a 258.

1325) V koroboraci otevieného listu z roku 1507 je uve-

deno ,nostro abbaciali signeto subimpresso” (SOkA
Plzeri-sever, Pkl Tepla I, L245. List z 20. 11. 1507 viz
virtudlni archiv Monasterium http://monasterium.
net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L245/char-
ter, citovano dle stavu 1. 9. 2015). V druhém ptipa-
dé se jedna o jedinou zndmou koroboraci v rdmci
missivii tepelskych opatt, ktera je soucasti datac-
ni formule listu z roku 1471: ,unter unseren signet”
(SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/6. List
z 21. 5. 1471).

1326) Krejéikova - Krejéik, Uvod, s. 10. Obdobné autoti

odlisuji mensi pecet a sekret jako dva rizné druhy
peceti. Jak ale ukazuje prizkum prament, tak
v klasternim prostfedi Ize chapat z hlediska vy-
znamu mensi peceti a sekrety jako synonyma.
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u tepelského opata Zikmunda Hausmanna v ro-
ce 1471 (obr. 26).%” Tento druh peceti byl vyuzivan
vyluéné k uzavirani posélacich listti. V pripadé
Teplé byly z pocétku signety pouzivany k peceténi
missivil paralelné se sekrety (tj. 70. 1éta 15. stoleti),
aZ jimi byly sekrety postupné tiplné vytlaceny.

Prvni typ signetu opata Zikmunda Hausmanna
je znam pouze z let 1471 a 1472.1%%® Jeho rozméry
¢ini 17 x 14 mm. V pecetnim poli se nachdzi stit,
ktery je zprava prohnuty dovnitf, se znakem klas-
tera. Nad nim je stuha s napisem ,,S A” [Sigismun-
dus Abbas] (obr. 26). Stav dochovani peceti dovo-
luje odhadnout pismo jako kapitalu.

V letech 1482 az 1506 pecetil opat Zikmund mis-
sivy jiz jinym signetem,"™ ktery se 1iil od pred-
choziho jen nepatrné. Rozmeéry se témér nezme-
nily (16 x 13 mm). Pecetnimu poli dominuje na
bocich mirné prohnuty Spanélsky stit se znakem
klastera. Ndpis nad nim je rozsifen na ,S A T”
[Sigismundus Abbas Teplensis] v rané humanistické
kapitale (obr. 27).

Tepelsky opat Petr (1509-1526) vysttidal béhem
svého ptisobeni dokonce tfi typy signet. Prvni
znich, ktery je znam z let 1511 az 1513,"%*” mél stej-
né rozméry i pecetni obraz jako Zikmundtv dru-
hy typ. Néapis nad znakem znél ,P A T [Petrus
Abbas Teplensis] (obr. 28). Druhy typar dolozeny
pouze pro léta 1514 az 1516 se lisi zejména tva-
rem Stitu, ktery lze oznacit jako ter¢ (kol¢i stit),
vyraznéjsimi pismeny a mensi velikosti (15 x 12
mm) (obr. 29).5*Y Posledni typ z let 1517 az 1524 je
velmi podobny predchozimu. Lze ho poznat pod-
le tencich pismen a rozdilného tvaru kol¢iho sti-
tu. Jeho rozméry se nepatrné zvétsily (16 x 12
mm) (obr. 30).** I napisy na Petrovych prsteno-
vych pecetich jsou v rané humanistické kapitéle.

Doklady signetti u jinych kanonif jsou mladsi
a relativné vzacné. Z ceskych klastert se v zasadé
jedna o ¢tyfi doklady téchto péceti: milevského
opata Bartoloméje z roku 1497,%%® strahovského
opata Antonina z roku 1518 a chotéSovského
probosta Klementa z let 1516 a 1518.%* O pouzi-
vani signett ve sttedovéku moravskymi premon-
stratskymi prelaty nejsou témeér zadné doklady.
Pouze na samém sklonku tohoto obdobi se obje-
vuji na missivu louckého opata Jana z roku 1524
zfejmé stopy po prstenové peceti. Stav dochovani
ale neumoznuje blizsi charakteristiku."**® Z néko-
lika malo dokladi je moZné vyvozovat, Ze signety
premonstratskych opatti mély relativné ustale-
nou podobu. Tvarove se jednalo o osmihran. V jeho
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1327) SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514,
A3086/7. List z 2. 8 1471.

1328) Tamtéz, A3086/7. Listy z 2. 8. a 13. 9.
1471 a A3086/8. List z 25. 1. 1472.

1329) Tamtéz, A3086/21. List ze 14. 2. 1482;
A3086/31. List z 22. 4. 1482; A3086/27.
List z22. 2. 1486; A3086/28. List z2. 9.
1486; A3086/29. List z 28. 11. 1486;
A3086/30. List z 22. 4. 1487; A3086/36.
Listz 3. 6.1491; A3086/38. List z 29. 6.
1491; A3086/39. List z 21. 5. 1492;
A3086/41. List ze 14. 5. 1492; A3086/42.
Listz21.9.1492; A3086/43. List z2. 4.
1496; A3086/52. List z 20. 6. 1503;
A3086/53. List ze 14. 1. 1505; A3086/55.
List z 19. 5. 1505 a A3086/61. List
z 23. 11. 1506.

1330) Tamtéz, A3087/10. List z 22. 8. 1511;
A3087/11. List z 3. 11. 1511 a A3087/13.
List z 29. 6. 1513.

1331) Tamtéz, A3087/14. List ze 17. 4. 1514;
A3087/15. List z 5. 3. 1516.

1332) Tamtéz, A3087/18. List z 27. 2. 1517;
A3087/19. List ze 14. 3. 1517; A3087/20.
List z 19. 3. 1517; A3087/18. Listy
z 27.2. a 23. 5. 1517; A3087/24. List
z 9. 11. 1518 a A3087/25. List z 21. 9.
1524.

1333) Osmihranny signet vysoky 17 mm
a siroky 13 mm ma velmi $patné ro-
zeznatelny obraz i napis. Lze odha-
dovat renesancni stit se znakem klas-
tera (mozna tfirtize 2 — 1) a nad nim
minuskulni napis ,,b a (m)” [bartho-
lomeus abbas milocensis]. — SOkA Cheb,
Pkl Tepla II, kart. ¢. 72, ¢. 12. List
z 25. 10. 1497.

1334) Osmihran o rozmérech 16 x 10 mm
ohraniceny linkou. V pecetnim poli
Spanélsky stit s vyvySenym biev-
nem a nad nim tfi pismena , A S A”
[Antonius Sioneus Abbas]. — Pokorny,
Znak, s. 11. Prostfedni siglu 1ze rov-
néz rozvést jako Strahoviensis.

1335) Osmiboka pecet rozmérii 18 x 13 mm,
na které se nachdzi koldi stit se tfemi
pary jelenich parohti (2 -1) a nad nim
napis v kapitdle ,,C R” [Clemens R?].
—Kfeckova—Nevimova, Peceti, s. 134.
K soupisu vypracovanému autorka-
mi Ize doplnit exemplaf signetu z roku
1518 nachazejici se v archivu tepel-
ského klastera. — SOkA Cheb, Pkl
Tepla II, kart. ¢. 73, ¢. 50. List ze 4. 11.
1518.

1336) Bolom-Kotari, Peceti moravskijch pre-
monstrdtii, s. 32, 101 a 297.
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pecetnim poli byval tit se znakem daného klastera, nad kte-
rym se nachazela dvé nebo tfi pismena predstavujici zacatek
jména nositele, jeho hodnosti a pfipadné i jména klastera.

Vijznam tepelskijch peceti pro premonstritskou sfragistiku

Diky nadpriimérnému dochovani tepelskych papirovych
pisemnosti z 15. stoleti se zachranilo i nemalé mnozstvi men-
Sich peceti a signetli tepelskych opatii. Tyto druhy peceti,
které se u ostatnich kanonii v ¢eskych zemich dochovaly ze
stfedovéku velice zfidka, vnéaseji svétlo na svij vyvoj v pre-
monstratském prostiedi a posouvaji vznik jak sekretti (pre-
lom 14. a 15. stoleti), tak signett (70. 1éta 15. stoleti) hloubéji
do historie. Vice dochovanych exempléiti k jednotlivym typtim
mensich i prstenovych peceti umoznilo ve vétsiné pripadi té-
méf uceleny popis pecetniho obrazu i opisu, coZ u téchto druht
peceti neni tiplnou samoziejmosti. Proto maji peceti tepelskych
opatti a konventu dalezité misto v Ceské cirkevni sfragistice.

Kldsterni kancel v

Skromné dochovani tepelskych pisemnosti v kombinaci
s naprostou absenci pramenti pfimo informujicich o kancela-
fi vzbuzuji na prvni pohled zdani, Ze tato ¢ast tepelské diplo-
matiky zlistane jiz navzdy zahalena tajemstvim. To vsak plati
pouze castecné, jelikoz pres znacné omezenou pramennou
zakladnu Ize dospét k nékterym vyznamnym zavéram. Jako
prostfedek k tomu poslouZi srovnani pisarskych rukou a do-
chovana pisemnd poztstalost. Pozornost si pritom zaslouZi
tfi hlavni tematické okruhy: diplomatické kategorie produ-

kované klasterni kancelafi v Teplé, personalni zajisténi kan-
celdre a jeji prostorové vymezeni.

Typy pisemnosti

Jak bylo vylozeno vyse, klaster vydaval v zasadé od svého
zalozeni pergamenové listiny. JiZ ve druhé poloviné 13. sto-
leti byla vedena agenda v souvislosti s vybérem poddanskych
platd. Nejpozdéji od prelomu 14. a 15. stoleti se skala druht
rozsifila o papirové oteviené listy a missivy, i kdyZ u patentt
je jejich existence dolozena az ve druhé poloviné 15. stoleti.
V kanonii byly bezpochyby vedeny také rizné tcty, které ne-
musely byt vazdny primo na kanceldr. Jejich doklad pochazi
opét az z 15. stolet, i kdyz jisté existovaly jiz dfive. Po tred-
nich knihach vrchnostenské spravy neztistaly témér zadné
stopy, prestoZe byly urcité vedeny. Z druhé dekady 16. stoleti
jsou jednoznacné diikazy o vedeni kopiare listin diilezitych
pro klaster a register ¢esko-némeckych missivti, ktera zaro-
ven plnila funkci konceptti.

Pri vyctu vSak nelze opomenout dochované papirové listy
s koncepty a stfedovékymi opisy vlastnich klasternich pisem-
nosti. Celkové jich vSak neni mnoho. Ve dvou pripadech se
bezpec¢né jedna o koncepty missivii, jednoho nedatovaného
adruhého z roku 1502 (obr. 11).% U ¢asti textu otevieného listu
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1337) SOkA Cheb, Pkl Tepla
II, kart. ¢ 73, ¢ 38.
Koncept listu z 18. 5.
1502 a NK CR, sign.
Tepla C.81, Nedato-
vany koncept listu na
zadnim pridesti.
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opata Zikmunda z roku 1464 zachyceného na papirovém
zlomku bez peceti jde patrné o dobovy opis. Pismo je relativ-
né thledné a obsahuje minimum oprav. V jedné véte se vSak
lisi s nejvétsi pravdépodobnosti od kone¢ného znéni zachy-
ceného v Tepelskych andlech.”*® Na jiném papirovém lis-
tu se nachazi znéni patentu tepelského konventu z roku
1526, ve kterém je prezentovan generdlnimu opatu novy
tepelsky prelat. Text psany zbéznéjsi kurzivou se v detai-
lech 1isi od prepisu v Tepelskych analech, kromé toho je
v ném ojedinéle skrtano. Jméno generdlniho opata
v inskripci je nahrazeno pismenem N a datace je zkracena
na pocatecni slovo datum.** Naproti tomu v Tepelskych
analech, kde je tento otevieny list rovnéZz zachycen, je oboji
rozepsano.* Je tedy zfejmé, Ze v tomto pripadé musel mit
analista Vaclav Schilling jesté jinou predlohu, kterou pred-
stavoval bud dobovy opis finalniho znéni, nebo registra.
Dalo by se proto predpokladat, Ze se na samostatném listu
naléza koncept. Ve zbylych trech pripadech se bezpecné jed-
na o opisy. Emfyteutickd listina opata Eiringa a konventu
z roku 1358 byla pfepsdna az v 15. stoleti®*” Rovnéz opis
klasterni listiny o prodeji ro¢niho platu na Chodové Plané
z roku 1409 vznikl az pozdéji, patrné pocatkem 16. stole-
ti.**? Posledni dochovany stfedovéky opis zahrnuje konfir-
maci vystavenou opatem Petrem roku 1518. Vyhotoven byl
patrné ve stejné dobé jako vlastni listina. Je psan tthlednym
pismem bez oprav a skrtani. Datace je vyrazné zkrace-
na.*® Lze ji opét doplnit za pomoci Tepelskych andla.*?

Jako kancelarské pomticky bezpochyby slouzily dva mis-
sivy opata Zikmunda z roku 1501, které nebyly nikdy expe-
dovany, a ztstaly tak v klasterni kancelafi.**> Mohly byt vy-
uzivany jako vzory pfi sestavovani novych listti. Volny pro-
stor na zadni strané starsiho z nich slouzil pro zapisovani
zku$ebnich vnéjsich adres a jedné missivové subskripce.
Vsechny tyto formule jsou v ¢eském jazyce. Subskripce zni
na jméno opata Zikmunda a konventu. Prekvapivé i dvé ze
tfi adres jsou vénovany opatu Zikmundovi. Z jedné je vSak
zachycen pouze zacatek. V posledni adrese vystupuje Krys-
tof z Gutstejna a na Rabstejné.

Na zéakladé dochovanych opist listin je mozné vyslovit
hypotézu, ze v tepelské kanonii nebyla v 15. stoleti a na
pocatku 16. stoleti k dispozici obecnd registra klasternich
listin. Obdobn4 situace snad panovala i v pfipadé otevre-
nych listh. Lze predpokladat, Ze funkci register plnily
archivované koncepty, pokud tedy pri zlistinéni vznikly.
Stav dochovani prament nasvédcuje spise tomu, Ze nové
druhy pisemnosti zacala produkovat klasterni kancelar az
v druhém desetileti 16. stoleti za opata Petra. Jednalo se
prinejmensim o kopiadf vyznamnych dokumentt kanonie.
U register missivil 1ze pfedpokladat, Ze existovaly jiz diive.
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1338) NK CR, sign. Tepla MS.
47/1. Annales monaste-
rii Teplensis I, f. 71r.

1339) SOkA Cheb, Pkl Teplad
II, kart. ¢. 73, ¢. 133. Kon-
cept listu z [16. 6. 1526].

1340) NK CR, sign. Tepla MS.
47/1. Annales monaste-
rii Teplensis I, ff. 348r—
349r; editovano: Dolista
(ed.), Circaria,s.290-291,
¢. 139.

1341) SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L82. Opis listi-
ny z 11. 9. 1358 viz vir-
tudlni archiv Monaste-
rium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L82/
charter, citovano dle
stavu 17. 12. 2015; edi-
tovano: RBM V1I,s.3-4,
¢. 2.

1342) SOkA Plzeri-sever, Pkl
Tepla I, L98. Opis listi-
ny z 20. 10. 1409 viz vir-
tualni archiv Monaste-
rium http://monasteri-
um.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L98/
charter, citovano dle sta-
vu17.12.2015-dostup-
né pouze zadni strana
dvoulistu. Text listiny se
naléza rovnéz v Tepel-
skych analech: NK CR,
sign. TeplaMS.47/1. An-
nales monasterii Tep-
lensis I, f. 47r—v.

1343) SOkA Cheb, Pkl Tepla
II, kart. ¢. 73, ¢. 81. Opis
listiny z [12. 2. 1518].

1344) NK CR, sign. Tepla MS.
47/1. Annales monaste-
rii Teplensis [, f. 346r—v.

1345) Dolista (ed.), Reforma-
tio, s. 247, ¢. 25 a SOkA
Cheb, Pkl Tepld 11, kart.
¢. 73, ¢. 36. List z 15. 5.
1501.
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Persondlni zajisténi kanceldre

Z porovnéni pisarskych
rukou vyplyva, ze v klaster-
ni kancelari pravdépodobné
pusobili zaroven tfi az ¢tyti
pisafi*® Zda se, Ze u nich
nebyla specializace na kon-
krétni typy pisemnosti. Roli
tedy zfejmé nehrélo, zda se
jedna o listinu, otevreny list
nebo missiv.**” Jedna a tataz
ruka mohla sepisovat jak
koncepty, tak cistopisy.**®
Obdobné mohljeden pisar za-
pisovat do register missivi
a zaroven vyhotovovat i ori-
ginalnilisty.** Nelze vylou-
Cit, Ze se nektefi pisafi zameé-
fovali na konkrétni jazyk.

Klasterni kancelar bézné
vyhotovovala uzaviené listy
i pro tepelské hejtmany.’**”
V pfipadé potteby si nékdy
nejvyssi urednici klasterstvi
psali listy vlastni rukou.”
Jestli tak ¢inili i tepelsti pre-
lati, 1ze pouze spekulovat. Je
pravdépodobné, Ze jednotli-
viteholnici, ktefi vydavali pi-
semnosti vlastnim jménem, si
je téZ saminapsali.*> V kan-
celéfi strahovského klastera
16. stoleti, ktera byla v po-
rovnani s tepelskou kanonii
mensi, pasobili pouze opa-
ti, konventualové a hejtma-
né.1353)

DoloZena doba ptisobeni
jednotlivych pisart je raz-
na. Rada z nich se vyskytu-
je jen jednou. Casté jsou dva
roky. Minimalné tfi roky pra-
covali pro kanonii dva pisa-
Ti: M28 (1509-1511)"*>% a M34
(1516-1518).5% O rok déle je
to u pisarskych rukou: L8/
M18 (1500-1503)"*¢ a M32
(1512-1515).1%5” Delsi dobu

1346) Ctyfi rtizné pisaiské ruce jsou doloZeny pouze pro léta 1511
(M28-M31) a 1517 (M34, M35/R1, M36/R2 a R3). Naproti
tomu tfi paralelni pisafi jsou castéjsi: 1471 (M4-M6), 1473 (L5,
M8 a M9), 1496 (06, M6 a M16), 1505 (M20-M22), 1506 (M23—
M25), 1507 (O7, M24 a M27), 1509 (09, M17 a M28) a 1516
(M34, M35/R1, R3).

1347) Lze predpokladat, Ze sigly L4 (SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla 1,
L165. Listina z 12. 3. 1466 viz virtudlni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L165/charter, citovano dle stavu 19. 12. 2015 a L166. Listina
29.7.1466 viz virtudlni archiv Monasterium http://monaste-
rium.net/mom/CZ-SOAP/TeplaOPraem/L166/charter, cito-
vano dle stavu 19. 12. 2015), O2 (SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢.
514, A3086/4. Otevieny list z 25. 3. 1467) a M3 (napf. Tamtéz,
A3086/5. List ze 14. 4. 1467) oznacuji stejnou osobu.

1348) Napt. pisat M18 je doloZen jako autor konceptu (SOkA Cheb,
Pkl Tepla 1II, kart. ¢. 73, ¢. 38. Koncept listu z 18. 5. 1502) i ¢is-
topisu missivu (SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/52.
List z 20. 6. 1503).

1349) Napt. pisarskd ruka register R2 (NK CR, sign. Tepla MS. fragm.
147. Zlomky tepelskych register missivi z let 1516 a 1517, . 1v
(2. text) a £. 4v) je totozna s rukou z missivu M36 (SOkA Cheb,
AM Cheb, kart. ¢. 514, A3087/24. Nedatovany list opata Petra).

1350) Dokazuje to napt. pisat M13, z jehoz prace se dochovaly dva
hejtmanovy missivy (Tamtéz, A3086/26 a 35. Listy z let 1484
a 1491) a ¢tyfti opatovy (Tamtéz, A3086/27-30. Listy z let 1486
a 1487). Dalsim diikazem je pfitomnost jak opatskych, tak hejt-
manskych listt na zlomcich register missivii (NK CR, sign.
Tepla MS. fragm. 147. Zlomky tepelskych register missivii z let
1516 a 1517).

1351) Potvrzuji to prinejmensim dva listy hejtmana Ondfeje Hozlaura
z let 1507 a 1508 (SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3089/3
a 6. Listy z let 1507 a 1508), jejichZ pisaf je oznacen jako M27.
Ze srovnani s jinymi dvéma listy stejného vydavatele a pisare
z let 1506 a 1512 (NK CR, sign. Tepla B.92. List z 10. 3. 1506 na
prednim pridesti a predni predsadce a SOkA Cheb, Pkl Tepla
IT, kart. €. 73, ¢ 62. List z 10. 6. 1512), kdy doty¢ny nebyl ve sluz-
béch tepelského klastera, vyplyva, Ze vydavatel a pisaf je jedna
a tataz osoba. Je pravdépodobné, Ze dva listy z let 1499 a 1509
napsal hejtman Bohuslav Bohus z OtéSic také vlastni rukou
(SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/49. List ze 17. 6. 1499
a A3087/4. List z 31. 10. 1509).

1352) Bezpecné je to doloZeno pouze u jednoho listu feholnika Jiljtho
(APH, AMK, sign. 1185 XXXVII 21. Nedatovany list bratra Jiljtho).

1353) Patez, Diplomatika, s. 420-421.

1354) SOkA Cheb, AM Cheb, kart. & 514, A3087/1-3, 4, 5, 7. Sest listt
z let 1509 az 1511.

1355) Tamtéz, A3087/15, 21-23, 24. Pét listti z let 1516-1518.

1356) Tamtéz, A3086/50 a 52. Dva listy z let 1500 a 1503; SOkA Cheb,
Pkl Tepld II, kart. ¢. 73, €. 38. Koncept listu z 18. 5. 1502 a SOkA
Plzeii-sever, Pkl Tepla I, L227. Listina z 2. 3. 1502 viz virtudlni
archiv Monasterium http://monasterium.net/mom/CZ-SOAP/
TeplaOPraem/L227/charter, citovano dle stavu 20. 12. 2015.

1357) SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3087/12. Dva listy z let
1512 a 1515.
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pusobili pouze pisaf M13 s osmi lety (1484-1491)9
a M6 s 26 lety (1471-1496).%

Dtilezita pri zkoumani klasterni kancelate je otazka,
kdo se pod jednotlivymi pisafskymi siglami skryval,
zdali se jednalo o tepelské feholniky, nebo o profesio-
ndlni pisare. Kromé nékolika ojedinélych pripadd, kdy
je zndm pisaf jménem, je tfeba rezignovat na moznost
identifikovani vétsiny pisarskych rukou a dohledani
jmen pisart. Velmi cennou indicii v tomto ohledu po-
skytuje subskripce jednoho missivu z roku 1526, ktera
zni ,,Mathess Behem iczt [/ schraiber zur Toppel /[ in dem
kloster”*® Z ni lze vyvozovat, Ze v roce 1526 ptisobil
v tepelské kanonii pfinejmensim jeden laicky pisat jmé-
nem Matéj Behem. V tepelském nekrologiu je zachy-
cen pro starsi obdobi klasterni pisaf Matéj Stiber."**V
Vymezeni doby jeho smrti je vSak pomérné Siroké.
Mobhlo se tak stat nékdy po roce 1414, pficemz relevant-
ni je i 16. stoleti. V kazdém piipadé ptisobeni profe-
sionalnich pisart v klasterni kancelafi zfejmé nebylo
ni¢fim neobvyklym.

Jako velice pfinosné se ukazalo srovnani s kancela-
11 méstecka Tepla ve stejné dobé. Pro obdobi let 1458
az 1516 byla pfi prizkumu vyuZita jedna ptvodni
listina a 38 ¢istopistt missivli vydanych purkmistrem
a méstskou radou.”*? V ramci téchto pisemnosti 1ze
rozeznat 21 pisarskych rukou, které na sebe casové
navazuji. Je tedy pravdépodobné, zZe méstecko Tepla
mélo ve druhé poloviné 15. stoleti a na pocatku 16.
stoleti k dispozici jednoho pisate. Z hlediska klaster-
ni kancelare je klicovy poznatek, Ze prostfednictvim
¢tyt pisari je prokazatelné personalni propojeni obou
kancelari, méstské a klasterni. Tyk4 se to tviirce neda-
tovaného listu méstské rady,** ktery je totozny s klas-
ternim pisafem M1, po némz ztistal ne nahodou rov-
néz nedatovany missiv.**¥ Dale je mozné ztotoZnit
pisare doloZzeného v méstskych missivech mezi léty
1476 a 1478 s pisatskou rukou M3.%9 Dilem klasterni-
ho pisate M3 jsou ctyfi listy z let 1476 az 1479 a patrné
jesté dva z roku 146759 I pisate pracujiciho pro més-
tecko v letech 1486 az 1488 zaméstnaval také klaster.*”
V klésternich listech z let 1484 aZ 1491 je znam pod
oznacenim M13.5% Posledni pisarska ruka, ktera se
objevuje jak v méstskych (1492),%% tak klasternich
(1492-1496) listech, je M16.5? Z predlozenych poznat-
kt vyplyva, ze pisafi M1, M3, M13 a M16 nebyli jisté
reholniky tepelského konventu. Bezpochyby se jedna-
lo o osoby, které se Zivily praci v kanceldri. Plat mést-
ského pisare jim zfejmé nestacil, a proto zarover do-
chézeli do nedalekého klastera. Dle vSeho se nejed-
nalo o vyjimecny jev, jak naznacuje obdobna situace
v Broumové v prvni poloviné 15. stoleti.®? Vysledky
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1358) Tamtéz, A3086/26-30 a 35. Sest
listti z let 1484-1491.

1359) Tamtéz, A3086/7, 12, 13, 18, 19,
36-41 a 43. Ctrndct listd z let
1471, 1474, 1475, 1481, 1491, 1492
a 1496.

1360) SOkA Cheb, AM Cheb, kart.
¢. 515, A3109/18. List z 30. 9.
1526?. Datace ,suntag Michaelis
annorum etc. XXVI°” je proble-
matickd, jelikoZ v roce 1526 pri-
padal svatek Michaela archan-
déla na sobotu.

1361) NK CR, sign. Tepla MS. D.40.
Tepelské nekrologium [, f. 17v.

1362) SOkA Plzeii-sever, Pkl Tepla 1,
L246. Listina z 6. 3. 1509 viz
virtualni archiv Monasterium
http://monasterium.net/mom/
CZ-SOAP/TeplaOPraem/
L246/charter, citovano dle stavu
20. 12. 2015; SOkA Cheb, AM
Cheb, kart. ¢. 515. A3106/2-36.
Listy z let 1458-1516; A3107/2.
List z 21. 2. 1492 a SOk A Cheb,
Pkl Tepld 1II, kart. ¢. 73, ¢. 143.
List z 19. 5. 1475.

1363) SOkKA Cheb, AM Cheb, kart.
¢.515, A3106/2. Nedatovany list
purkmistra a méstské rady.

1364) Tamtéz, kart. &. 514, A3086/1. Ne-
datovany list opata Zikmunda.

1365) Tamtéz, kart. & 515, A3106/20-
22. Ctyti listy z let 1476-1478.

1366) Tamtéz, kart. & 514, A3086/3
a 5. Dva listy z roku 1467; A3086/
14-17. Ctyfi listy z let 1476-1479.

1367) Tamtéz, kart. &. 515, A3106/26—
29. Sest listt z let 1486-1488.

1368) Tamtéz, kart. &. 514, A3086/26—
30 a 35. Sest listti  let 1484-1491.

1369) Tamtéz, kart. ¢. 515, A3107/2.
List z 21. 2. 1492.

1370) Tamtéz, kart. &. 514, A3086/42,
44,46 a 47. Ctyfi listy z let 1492
a 1496.

1371) Vaclav Sadlo prokazal, Ze zéapi-
sy do broumovské méstské kni-
hy provadéli v prvni poloviné
15. stoleti vétsinou pisafi klas-
terni kancelare. — Sadlo, V.:
Prdvni postaveni poddanského
mésta Broumova ve svétle mést-
ské knihy a méstskyjch privilegif
v proni poloviné 15. stolet, diplo-
mova prace na katedfe PVH
a archivniho studia FF UK,
Praha 1981, s. 22.
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komparace pisaiskych rukou pisemnosti z obou kancelafi po-
tvrzuji vysloveny predpoklad, Ze nejpozdéji od druhé poloviny
15. stoleti ptisobili v tepelské klasterni kancelari prevazné profesi-
onalni pisafi. V Chotésove, kde je k roku 1464 dolozen probostiv
pisat Simon,"*”? tomu nebylo s nejvétsi pravdépodobnosti jinak.

Prostorové vymezeni kanceldre

Je nanejvys pravdépodobné, ze pojem kancelar v pripadé
Teplé neoznacoval pouze skupinu lidi, ale i konkrétni prostor.
Jednalo se snad o jednu mistnost, ve které pisafi vyhotovovali
pisemnosti. Zaroven tam byla uloZena registra missivii, staré
koncepty a dalsi kancelafské pomticky. Pfesna lokalizace kan-
celare v rdmci klasterniho aredlu neni mozna. S ohledem na
plisobenti laickych pisaiti a aktivni tilohu tepelskych hejtmant
1ze predpokladat, Ze se nenachdzela v prostorach konventu. Patr-
né byla situovdna pobliZ prelatury a obydli hejtmana.

Zaveér

Tato prace prinasi prvni ucelené zpracovani pozdné stfedo-
vékych pisemnostia peceti tepelského klastera. Kanonie zaloZena
jiz v 90. letech 12. stoleti, kterd postupné nashromazdila rozsahly
pozemkovy majetek, musela neustéle h4jit své hranice proti sou-
sedtim. Béhem jeji sttedoveké existence ji postihla cela fada ka-
tastrof. Klaster sim byl nékolikrat vyrabovan (1278, 1467 a 1525),
Castecné vypélen (1467) a konvent byl dokonce zdecimovan
morem (1381). Husitské valky vSak preckali tepelsti premonstrati
narozdil od jinych feholnich instituci relativné bez tthony. StéZejni
obdobi klasternich déjin predstavovala vlada opata Zikmunda
Hausmanna (1459-1506), za jehoz ptisobeni zazila kanonie jak
velky péd, tak nasledné i hospodarsky rozvoj.

Prizkum dochovanych tepelskych pisemnosti ukazal, ze se
mezi nimi nalézaji zastupci vSech hlavnich diplomatickych sku-
pin: listin, otevienych listi1, missivi a ifednich knih. Listin je
znamo do roku 1458 13 v origindlu a 1 v opisu. Z let 1459 aZ 1506
je 11 ¢istopisty, dva opisy a jeden regest. S tim kontrastuje obdobi
let 1507 az 1526, ze kterého se zachovaly pouze tfi opisy. Do prv-
ni poloviny 14. stoleti byla vyhradnim jazykem latina. V roce
1354 se poprvé objevuje némcina. Naproti tomu prvni ceska lis-
tina je doloZena teprve roku 1420. Obsahové 1ze vSechny tepel-
ské listiny rozdélit do péti hlavnich skupin: majetkové zaleZitosti
kanonie, vrchnostenska sprava, fadova sprava, konfraternity
a vidimaty. Vydavatelem byl nejcastéji bud’ sam opat, nebo
opat spolu s tepelskym konventem. U listin prvni poloviny 13.
stoleti panovala jistd neustdlenost vnitfniho formulare. Podle
fazeni jednotlivych formuli 1ze vymezit dvé vyvojova obdobi.
Prvni trva do druhé dekady 14. stoleti a promulgace v ném sto-
jl pred intitulaci. V nasledujici etapé se struktura formuli ustalila
ama vétsinou podobu: intitulace, promulgace, narace, dispozice,
koroborace a datace.

Prvni doklady tepelskych otevienych listh pochézi az z 60. let
15. stoleti. Celkem je znamo 12 originalii a sedm opisti. Vydavateli
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1372) NA, AZK, RP Cho-
téSov, inv. ¢. 2207.
Listinaz22.11. 1464
viz virtudlni archiv
Monasterium
http://monasteri-
um.net/mom/
CZ-NA/AZKI
Chotesov/2207/
charter, citovano
dle stavu 5. 1. 2016.
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byvali opat, tepelsti feholnici, konvent ¢i opat spole¢né s konventem. Tepelské otevie-
né listy nemaji jednotny formulat a podle vnitini struktury textu lze vyc¢lenit tfi hlav-
ni skupiny. Pro prvni, ktera se nejvice blizi listinam, je typicka intitulace na zacatku
nasledovana promulgaci, pricemz koroborace stoji pted dataci. Tuto charakteristiku
splnuji vyhosty a svédectvi feholnik(i. Druhd skupina, kterd zahrnuje prezentace
a vétsinu pravodnich listd, se svoji skladbou podobd missiviim. Znéni listu zacin
inskripci, po které prichdzi intitulace se salutact, a kon¢i zdvorilostni formuli a dataci
s pripojenou koroboraci. Ostatni oteviené listy tvori pfechod mezi uvedenymi dvéma
skupinami.

Tepelské missivy predstavuji fenomén mezi ¢eskymi a moravskymi klastery. Do
roku 1526 se jich totiz dochovalo velké mnozstvi: 97 ptivodnich list{, 2 koncepty a 19
opisu. Vétsina jich vSak pochazi az z obdobi od 60. let 15. stoleti. Nejstarsi dochovany
list vznikl uZ na ptelomu 14. a 15. stoleti. Jejich vydavateli byli nejcastéji opat, klasterni
hejtman, jednotlivi feholnici, opat s konventem ¢i pouze konvent. Listy z tepelského
klastera nejCastéji sméfovaly k panovnikovi a kralovskym ¢i zemskym tdredniktim,
predstaviteldm vyssiinizsi cirkevni spravy, jinym premonstratskym klastertim, fehol-
nim domdm jinych radd, mistni Slechté a jejim tredniktim, klasternim opravctim,
okolnim mésttim a ,, pratelim” kanonie. Obsahové 1ze missivy rozdélit do nésledujicich
tematickych okruhti: opat; klaster a panstvi; jednotlivi feholnici; Chotésov; kral; ryb-
niky; klasterni poddani; klasterni manové, sluzebnici, ifednici, pratelé opata a cizi
lidé. Listy je také mozné délit na informativné-prosebné, vysvétlujici, informativni, do-
porucujici a informativné-stizné. Vétsina dochovanych missivi je v némeckém jazyce,
i kdyz v 15. stoleti existovaly i latinské a ceské listy. Béhem prvni poloviny 15. stoleti
byla opousténa strucnost stereotypnich formuli, které se zaroven ustalovaly. Posélaci
listy zac¢inaly salutaci a oslovenim. Jen vyjimec¢né nasledovala inskripce. Po uvedeni
do dané situace prichdzela vétsinou Zadost, za kterou se mohla nachazet jesté kratka
motivaéni ¢ast a pozadavek na odpoved. Textovy blok uzavirala datace. Subskripce
stdla mimo pod textem. Vnéjsi adresa byla napsana na zadni strané listu tak, aby byla
kolma k radkéim textu na predni strané.

O stfedovékych trednich knihdch tepelské kanonie se dochovalo minimum do-
kladd. Pfinejmensim od druhé poloviny 13. stoleti existovaly vybér¢i rejsttiky, jejichZ
zapisy se s nartstajicimi stoletimi postupné zdokonalovaly. V klastefe vznikaly jisté
uz ve 14. stoleti icetni pisemnosti, z nichZ je doloZen pouze tcetni rejstfik kanonie
s drobnymi vydanimi az z druhé poloviny 15. stoleti. Ze stejné doby pochézi i seznam
jmen poplatniki tepelského klastera. Asi v roce 1516 nechal opat Petr zalozit zfejmeé prv-
ni kopiaf tepelského klastera, ktery obsahoval tfi skupiny opisti: privilegia a donace
Ceskych panovniki, papezska privilegia a dalsi pisemnosti dilezité pro kanonii. Nej-
pozdéji od roku 1516 byly v Teplé zapisovany do register ¢eské a némecké missivy
opata a klasterniho hejtmana tykajici se prevazné vrchnostenské spravy. Zapisy
v registrech mély funkci konceptti. Lze predpokladat, Ze existovaly snad jiz od druhé
poloviny 15. stoleti dvé fady register: cesko-némecka a asi prevazné latinska. Docho-
vand pisemnd pozustalost tepelského klastera predstavuje pouhy zlomek z kdysi
bohaté produkce. Na zakladé analogie s chotéSovskou kanonii 1ze predpokladat, Ze
v Teplé byly z tdfednich knih vedeny koncem 15. stoleti jesté alespon urbat a pozem-
kova kniha.

K tepelskym listindm a listim byly pfipeviiovany riizné druhy peceti. Tepelsky kon-
vent si vystacil od 14. stoleti do prvni poloviny 17. stoleti s jednim zaSpicatéle ovalnym
typarem. V pecetnim poli se nachdzela triinici Panna Marie s JeZiskem, kle¢ici bl. Hroz-
nata a znak kanonie. Naproti tomu opati v pozdnim stfedovéku vyuzivali nékolik dru-
hti peceti zéroven. Od roku 1282 do konce stfedovéku je doloZeno Sest typti vetsi peceti
mandorlovitého tvaru, které se privésovaly k listindm. Posledni typar stfedovéku byl
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zhotoven zfejmé za opata Zikmunda Hausmanna a pouZzivan byl jesté v roce 1626.
Po celé sledované obdobi vyplnoval pecetni obraz stojici opat. Uzivani mensi opatské
peceti neboli sekretu je v Teplé doloZeno od prelomu 14. a 15. stoleti. Opat Zikmund
postupné vysttidal tfi typy mensich peceti. Zikmundav nastupce pravdépodobné pre-
vzal posledni Zikmundtv typaf, ve kterém nechal preryt jméno. Na okrouhlych sekre-
tech byla vyobrazena polopostava opata a znak kanonie. Tento druh peceti se uplat-
nil jak na listinach, tak na listech otevfenych i uzavienych. Nejpozdéji od roku 1471
slouzil k uzavirani missivii kromé sekretu i signet, ktery postupné zcela prevladl.
Mél tvar osmihranu, na némz byl vyobrazen znak kanonie s jednoduchym napisem.
Opat Zikmund vystiidal dva typy signetu a opat Petr dokonce tfi. Na zdkladé privile-
gia cisare Fridricha III. byly od roku 1475 vSechny opatské peceti z cerveného vosku.

Ve druhé poloviné 15. stoleti a na pocétku 16. stoleti ptisobili v klasterni kancelari
tfiaZ ¢tyti profesionalni pisafi, ktefi se neomezovali na jediny druh pisemnosti. SluZeb
kancelare prirozené vyuzival i kldsterni hejtman, ktery si vybrané missivy psal rov-
néz sam. Neékteri z klasternich pisafii pracovali zaroven i pro kancelat méstecka Tepla,
jak doklada srovnani pisarskych rukou.

I kdyz prace prinasi fadu novych poznatkd, nelze ji chapat jako vycerpévajici. Je totiz
pravdépodobné, Ze se zde nepodafilo zmapovat vSechny existujici doklady pisemné
produkce tepelského klastera. Jednotliviny by mohly byt jesté objeveny napiiklad v za-
hrani¢nich archivech ¢i jako zlomky ve vazbach knih, které by mohly vnést do sou-
¢asného stavu poznani nové svétlo. Z tohoto pohledu nemusi byt zavery, které prace
obsahuje, kone¢né. Tyka se to zejména hypotéz vyicenych na zdkladé omezeného
mnozstvi pramentl. Pfipadni badatelé v oblasti stfedovéké klasterni diplomatiky zde
mohou hledat moZné analogie ke svym témattim.
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Zusammenfassung;:

Pavel Trnka

Geschichte und Diplomatik des Klosters Tepl im Mittelalter

Die bereits in den 90. Jahren des 12. Jahr-
hunderts gegriindete Kanonie, die schritt-
weise einen umfangreichen Grundbesitz
versammelte, musste standig die Grenze
ihrer Herrschaft gegen die Nachbarn ver-
teidigen. Wahrend des Mittelalters wur-
de das Kloster mehrmals vom Ungliick
heimgesucht. Das Stift wurde einige Mal
gepliindert (1278, 1467 und 1525), teilwei-
se niedergebrannt (1467) und der Konvent
wurde sogar von der Pest dezimiert (1381).
Die Hussitenkriege tiberlebten die Tepler
Pramonstratenser im Unterschied zu an-
deren Ordensinstitutionen ohne grofsere
Schaden. Die Schliisselperiode der Klo-
stergeschichte stellt die Amtszeit des Ab-
tes Sigmund Hausmann (1459-1506) dar,
als die Kanonie einen tiefen Niedergang,
in dessen Folge aber auch eine Wirt-
schaftsbliite erlebte.

Unter den tiberlieferten Tepler Schrift-
stiicken findet man alle Hauptgruppen
vertreten: die Urkunden, die offenen Brie-
fe, die Missiven sowie die Amtsbuicher.
Aus der Zeit bis zum Jahre 1458 kennt
man 13 Urkunden im Original und 1 in
der Abschrift. Aus den Jahren 1459-1506
stammen 11 Reinschriften, 2 Abschriften
und 1 Regest. Damit kontrastiert die Pe-
riode der Jahren 1507-1526, aus der sich
nur drei Abschriften erhalten haben. Bis
zur ersten Halfte des 14. Jahrhunderts
wurde ausschliefSlich Latein benutzt. Im
Jahre 1354 taucht Deutsch zum ersten
Mal auf. Die erste tschechische Urkunde
ist im Jahre 1420 nachgewiesen. Inhaltlich
kann man alle Tepler Urkunden in fiinf
Hauptgruppen teilen: Vermogensange-
legenheiten der Kanonie, patrimoniale
Verwaltung, Ordensverwaltung, Konfra-
ternititen und Vidimate. Der Aussteller
der Urkunden war meistens entweder der
Abt allein, oder der Abt mit dem Tepler

Konvent. Die Urkunden der ersten Halfte
des 13. Jahrhunderts hatten kein festes in-
neres Formular. Der Reihenfolge der ein-
zelnen Formeln nach stellt man zwei Ent-
wicklungsperioden fest. In der friiheren,
die bis zur zweiten Dekade des 14. Jahr-
hunderts andauert, steht die Promulgatio
vor der Intitulatio. In der folgenden Phase
stabilisiert sich die Struktur der Formeln,
die dann meistens die folgende Gestalt
hat: die Intitulatio, die Promulgatio, die
Narratio, die Dispositio, die Corroboratio
und die Datierung,

Der erste Beleg der Tepler offenen Briefe
stammt aus den 60. Jahren des 15. Jahr-
hunderts. Insgesamt kennt man 12 Ori-
ginale und 7 Abschriften. Briefe wurden
vom Abt, von den Ordensbriidern, vom
Konvent oder vom Abt mit dem Konvent
verfasst. Das Formular der Tepler offenen
Briefe ist nicht einheitlich. Der inneren
Struktur des Textes nach kann man drei
Hauptgruppen bestimmen. Die erste von
ihnen erinnert sehr stark an die Urkun-
den: die anfangliche Intitulatio wird von
der Promulgatio gefolgt, die Corroboratio
steht vor der Datierung. Diese Charakte-
ristik erfiillen die Entlassscheine und die
Zeugnisse der Ordensbriider. Die zweite
Gruppe, die die Prasentationen und die
Mehrheit der Begleitscheine enthalt, ist
den Missiven dhnlich. Am Anfang die-
ser Briefe befinden sich die Inscriptio und
dann die Intitulatio mit der Salutatio. Das
Formular schliefSen die Hoflichkeitsformel
sowie die Datierung mit der anliegenden
Corroboratio. Die tibrigen offenen Briefe
bilden einen Ubergang zwischen beiden
erwahnten Gruppen.

Betrachtet man die Quellen aus den boh-
mischen und mahrischen Klostern, sind
die Tepler Missiven eine Ausnahmeer-
scheinung. Aus der Zeit bis zum Jahre
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1526 wird namlich eine grofie Menge der
Briefe tiberliefert: 97 Originale, 2 Konzep-
te und 19 Abschriften. Die Mehrheit von
ihnen stammt allerdings erst aus dem
Zeitraum seit den 60. Jahren des 15. Jahr-
hunderts. Der alteste tiberlieferte Brief
entstand schon an der Wende des 14. und
15. Jahrhunderts. Die meisten Briefe haben
der Abt und der Klosterhauptmann, einige
aber auch einzelne Ordensbriider, der Abt
mit dem Konvent und der Konvent allein
versandt. Unter den Adressaten der Tepler
Missiven findet man den Herrscher, Ko-
nigs- und Landesbeamte, Reprasentanten
der hoheren und niedrigeren Kirchenver-
waltung, andere Pramonstratenserkloster,
Ordenshéauser anderer Orden, Lokaladeli-
ge und ihre Beamte, Klosterschirmer, um-
liegende Stadte und , Freunde” der Kano-
nie. Inhaltlich kann man die Missiven in
die folgenden Themenbereiche teilen: der
Abt; das Kloster und seine Herrschaft;
einzelne Ordensbriider; Chotieschau; der
Konig; die Teiche; die Klosteruntertanen;
die Klosterlehnsménner, Diener, Beamten,
Freunde des Abts und fremde Leute. Die
Briefe kann man auch auf die informa-
tiv-bittenden, erklarenden, informativen,
empfehlenden und informativ-klagenden
teilen. Die Mehrheit der tiberlieferten Mis-
siven ist deutsch geschrieben. Aus dem 15.
Jahrhundert existieren aber auch lateinisch
und tschechisch verfasste Briefe. Wahrend
der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts trat
die Knappheit der stereotypen Formeln
zurlick, die sich gleichzeitig fixierten. Die
Missiven beginnen mit der Salutatio und
der Anrede. Nur ausnahmsweise folgt
die Inscriptio. Nach dem informativen
Teil kommt oft ein Antrag und manch-
mal auch ein kurzer Anrufteil sowie eine
Forderung der Antwort. Der Textkorper
wird durch die Datierung beendet. Da-
neben unter dem Text befindet sich eine
Subscriptio. Eine dufiere Adresse, die auf
der Riickseite des Briefes steht, ist immer
senkrecht zu den Zeilen des Textes auf der
Vorderseite.

Die mittelalterlichen Amtsbticher der Tep-
ler Kanonie sind nur armselig bezeugt.
Mindestens seit der zweiten Halfte des 13.

Jahrhunderts existierten die Einhebungs-
register, deren Eintrdge allmahlich voll-
standiger wurden. Im Kloster entstanden
sicherlich bereits seit dem 14. Jahrhundert
die Rechnungsschriftstiicke, von denen
nur ein Rechnungsfragment mit kleinen
Ausgaben der Kanonie aus der zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts erhalten ist.
Aus derselben Zeit stammt auch Fragment
eines Namensverzeichnisses der Kloster-
steuerpflichtigen. Wahrscheinlich im Jah-
re 1516 griindete der Abt Peter vermutlich
das erste Kopialbuch des Tepler Klosters.
Es enthielt drei Gruppen der Abschriften:
Privilegien und Donationen der bohmi-
schen Herrscher, papstliche Privilegien
und andere fiir die Kanonie wichtigen
Schriftstiicken. Aus den Jahren 1516 und
1517 stammen 12 Bruchstiicke eines Re-
gisters der tschechischen und deutschen
Missiven des Abts Peter und des Kloster-
hauptmanns Lorenz von Schirnting, die
iiberwiegend die Patrimonialverwaltung
betreffen. Die Eintrage im Register hatten
die Funktion der Konzepte. Es ist mog-
lich, dass es schon in der zweiten Halfte
des 15. Jahrhunderts zwei Reihen der Re-
gister gab: eine tschechisch-deutsche und
eine wahrscheinlich tiberwiegend lateini-
sche. Die erhaltenen schriftlichen Quellen
des Tepler Klosters stellen nur Uberreste
der seinerzeit reichen Produktion. Auf-
grund der Analogie zur Chotieschauer
Kanonie kann man voraussetzen, dass in
Tepl von den Amtsbiichern im Spatmit-
telalter noch mindestens das Urbar und
das Grundbuch gefiihrt wurden.

An den Tepler Urkunden und Briefen
wurden verschiedene Arten der Siegel
angebracht. Der Tepler Konvent benutz-
te vom 14. Jahrhundert bis zur ersten
Halfte des 17. Jahrhunderts einen einzi-
gen Siegelstempel in Form einer Man-
dorla. Im Feld des Siegels befanden sich
die thronende Jungfrau Maria mit dem
Jesuskind, der kniende selige Hroznata
und das Wappen der Kanonie. Die Abte
andererseits gebrauchten im Spatmittelal-
ter gleichzeitig mehrere Arten der Siegel.
Vom Jahre 1282 bis zum Ende des Mittel-
alters sind sechs Typen des spitzovalen
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grofien Siegels belegt, die zu den Urkun-
den angehangt wurden. Das letzte Typar
des Mittelalters wurde wahrscheinlich
fir den Abt Sigmund Hausmann ver-
fertigt und noch im Jahre 1626 benutzt.
Wahrend des ganzen Zeitalters fiillte das
Bild des grofSen Siegels ein stehender Abt.
Das kleine Siegel alias Sekret existierte
mindestens seit der Wende des 14. und
15. Jahrhunderts. Der Abt Sigmund wech-
selte im Laufe der Zeit drei Siegelstempel
des kleinen Siegels. Das letzte von ihnen
wurde nach der Uberstechung des Na-
mens von seinem Nachfolger tibernom-
men. Es handelte sich um die Rundsie-
gel, auf denen die Halbfigur des Abts
und das Wappen des Klosters abgebildet
wurden. Mit den Sekreten wurden die
Urkunden, offenen Briefe und Missiven
besiegelt. Spatestens seit dem Jahre 1471
diente neben dem kleinen Siegel auch ein
Signet zur Zumachung der Missiven, der

allmahlich tiberwog. Der Siegelring der
achtkantigen Form trug das Wappen der
Kanonie mit einer einfachen Inschrift.
Der Abt Sigmund hatte zwei Petschafte
des Signets wahrend seiner Amtszeit und
der Abt Peter wechselte sogar drei Siegel-
stempel. Aufgrund des Privilegiums des
Kaisers Friedrich III. durften die Tepler
Abte seit dem Jahre 1475 mit dem roten
Wachs siegeln.

In der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts
und am Anfang des 16. Jahrhunderts ar-
beiteten in der Klosterkanzlei drei bis vier
Berufsschreiber. Sie beschrankten sich
nicht auf einen einzigen Typ der Schrift-
stiicke. Dienste der Kanzlei benutzte auch
der Klosterhauptmann, der einige Missi-
ven auch selbst schrieb. Manche Kloster-
schreiber wirkten zugleich in der Kanz-
lei des Stadtchens Tepl. Wahrend dieser
Zeit beschaftigten die Biirger nur einen
Schreiber.

Ubersetzung von Pavel Trnka und Jin Bakyta
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Obr. 2. Listina opata Benedy a tepelského konventu ze 14. 12. 1346 (SOkA Plzen-sever,
Pkl Tepla I, L64; http:/ /176.12.117.170:8081 / Premonstrati-Tepla/
SOAP_129 Pkl Tepla L064_LA.jpg, stazeno 21. 3. 2017).
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Obr. 3. Listina opata Racka a tepelského konventu z 13. 3. 1443 (SOKA Plzeri-sever,
Pkl Tepla I, L123; http://176.12.117.170:8081 / Premonstrati-Tepla/
SOAP 129 Pkl Tepla L123 LA jpg, stazeno 21. 3. 2017).
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Obr. 4. Listina opata Zikmunda Hausmanna a tepelského konventu z 1. 9. 1473

(SOKA Plzen-sever, Pkl Tepla 1, L172; http:/ /176.12.117.170:8081/

Premonstrati-Tepla/SOAP_129 Pkl _Tepla

Zeno 21. 3. 2017).
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Obr. 5. Otevieny list opata Zikmunda Hausmanna z 25. 3. 1467 (SOkA Cheb,
AM Cheb, kart. &. 514, A3086/4). Foto Pavel Trnka.
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Obr. 6. Otevieny list tepelského farafe Pavla z 13. 2. 1496
(SOKA Cheb, Pkl Tepla II, kart. ¢. 72, €. 22). Foto Pavel Trnka.
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Obr. 7. Otevieny list opata Jana Frostla z 12. 4. 1509 (SOKA Plzen-sever,

Tepla/

zeno 22. 3.2017).
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Obr. 8. Nedatovany missiv tepelského opata Bohuse (1384-1414) purkmistru
a radé mésta Chebu (SOKA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3083/1). Foto Pavel Trnka.
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Obr. 9. Neexpedovany missiv tepelského opata Zikmunda Hausmanna Zelivskému opatu
Wolfgangovi z 20. 4. 1501 (SOkA Cheb, Pkl Tepla II, kart. ¢. 73, ¢. 34). Foto Pavel Trnka.
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Obr. 10. Zadni strana neexpedovaného missivu tepelského opata Zikmunda Hausmanna
zelivskému opatovi Wolfgangovi z 20. 4. 1501 se vzorovymi formulemi
(SOKA Cheb, Pkl Tepla II, kart. ¢. 73, ¢. 34). Foto Pavel Trnka.
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Obr. 11. Koncept missivu tepelského opata Zikmunda Hausmanna Mikulasi Slikovi
z Holic¢ova a Sokolova z 18. 5. 1502 (SOKA Cheb, Pkl Tepla II, kart. ¢. 73, €. 38).
Foto Pavel Trnka.
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Obr. 12. Missiv tepelského farare
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Obr. 13. Missiv tepelského hejtmana Petra Levharta z Vidzina purkmistru a radé mésta Chebu
z12.7.1505 s prilepenou douskou (SOkA Cheb, AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/57).
Foto Pavel Trnka.
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Obr. 14. Fotokopie folii 52v a 53r tepelského kopiafe zalozeného kolem roku 1516
(Ustav PVH a archivnictvi FF MU v Brné, Védecky aparét edice CDB, sign. 15, ff. 52v a 53r).
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7, ff. 6r). Foto Pavel Trnka.

Obr. 15. Fragment register missivil tepelského opata Petra a klasterniho hejtmana Vaviince

ze Sirntinku z listopadu 1516 (NK CR, sign. Tepla MS. fragm. 14
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Obr. 16. Pecet tepelského konventu, doloZena Obr. 17. VEtsi pecet tepelskych opatt,
v letech 1346-1626, otisk z 15. 11. 1447 1. typ, ojedinély otisk z 27. 10. 1282
(SOKA Plzen-sever, Pkl Tepla I, L126; http:/ (NA, AZK, RP Chotéov, inv. ¢ 2062).
/176.12.117.170:8081 / Premonstrati-Tepla / Foto Roman Soukup.

SOAP_129 Pkl Tepla L126_PA4.jpg,
stazeno 19. 3. 2017).

Obr. 18. Vétsi pecet tepelskych opatt, 3. typ, Obr. 19. Vétsi pecet tepelskych opatt, 4. typ,
ojedinély otisk z 29. 9. 1335 (NA, AZK, RP dolozena v letech 1346-1380, otisk
Chotésov, inv. €. 2095). Foto Roman Soukup. z15. 6. 1346 (SOKA Plzei-sever, Pkl Tepla
I, L61; http:/ /176.12.117.170:8081 / Premon-
strati-Tepla/SOAP_129_Pkl_Tepla_L061_
PA jpg, stazeno 19. 3. 2017).
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Obr. 20. Veétsi pecet tepelskych opatd, 5. typ, Obr. 21. Veétsi pecet tepelskych opatd, 6. typ,

doloZena v letech 1384-1453, otisk z 15. 11. doloZena v letech 1461-1626, otisk z 30. 3.
1447 (SOKA Plzeti-sever, Pkl Tepla I, L126; 1465 (SOKA Plzen-sever, Pkl Tepla I, L160;
http://176.12.117.170:8081 / Premonstrati- http://176.12.117.170:8081 / Premonstrati-
Tepla/SOAP_129 Pkl Tepla_L126_PA3.jpg, Tepla/SOAP_129 Pkl Tepla_L160_PA3.jpg,
stazeno 19. 3. 2017). stazeno 19. 3. 2017).

Obr. 22. Sekret tepelského opata Zikmunda Obr. 23. Sekret tepelského opata Zikmunda

Hausmanna, 1. typ, doloZen pred rokem Hausmanna, 2. typ, doloZen v letech 1471-
1467 vcetné, otisk z 25. 3. 1467 (SOkA Cheb, 1481, otisk z 19. 4. 1473 (SOKA Cheb,
AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/4). AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/10).
Foto Pavel Trnka. Foto Pavel Trnka.
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Obr. 24. Sekret tepelského opata Zikmunda
Hausmanna, 3. typ, doloZen v letech 1492—
1502, otisk z 2. 3. 1502 (SOkA Plzeti-sever,
Pkl Tepla I, L227; http:/ /176.12.117.170:808
1/Premonstrati-Tepla/SOAP_129_Pkl_Tep-
la_1.227 PA.jpg, stazeno 19. 3. 2017).

b

Obr. 26. Signet tepelského opata Zikmun-
da Hausmanna, 1. typ, doloZen v letech
1471-1472, otisk z 13. 9. 1471 (SOKA Cheb,
AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/7). Foto Pavel
Trnka.

L Vi
Obr. 25. Sekret tepelského opata Jana Frostla,
ojedinély otisk z 12. 4. 1509 (SOKA Plzen-
sever, Pkl Tepla I, L247; http:/ /176.12.117.17
0:8081/Premonstrati-Tepla/SOAP_129_Pkl
Tepla_L247_PA .jpg, stazeno 19. 3. 2017).

Obr. 27. Signet tepelského opata Zikmun-
da Hausmanna, 2. typ, doloZen v letech
1482-1506, otisk z 22. 4. 1487 (SOkA Cheb,
AM Cheb, kart. ¢. 514, A3086/30). Foto
Pavel Trnka.
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Obr. 28. Signet tepelského opata Petra, Obr. 29. Signet tepelského opata Petra,
1. typ, dolozen v letech 1511-1513, 2. typ, dolozen v letech 1514-1516,
otisk z 29. 6. 1513 (SOkA Cheb, AM Cheb, otisk ze 17. 4. 1514 (SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3087/13). Foto Pavel Trnka. kart. & 514, A3087/14). Foto Pavel Trnka.

Obr. 30. Signet tepelského opata Petra,
3. typ, dolozen v letech 1517-1524,

otisk z 21. 9. 1524 (SOkA Cheb, AM Cheb,
kart. ¢. 514, A3087/25). Foto Pavel Trnka.
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Grafické listy Jana Balzera

podle Norberta Grunda ve sbirce
knihovny Kréalovské kanonie
premonstrata na Strahové

lastery mnohych fadti mimo svoje hlavni duchov-
ni poslani pecuji i o profanni kulturu a je naprosto
pfirozené, Ze zfizuji a udrzuji knihovny, ochratiuji-
cf pfedevsim potfebnou duchovni literaturu, ale
i literaturu v $ir$im slova smyslu, odbornou i nauc-
nou. Staraji se o nemovité umeélecké pamatky, o cenné mobi-
liafe a téZ o vytvarné umeéni, tedy plastiky, obrazy i graficka
dila. Ne jinak je tomu v Kralovské kanonii premonstratd na
Strahové, jejiz Obrazérna (SO) a Knihovna (SK) jiZ presahuji
svym vyznamem Zemé koruny ceské. Vzhledem k rozsah-
losti sbirek a narocnosti jejich zpracovani je mozné se zamérit
jen na jejich casti, které je mozné prilezitostné spojit
s vyznamnym vyro¢im nékterého z tvirca.

Nam se zde naskyta tristé vyroci narozeni i dvéstépadesaté
vyroci umrti prazského malife Norberta FrantiSka Grunda
a nelze pfi tom zapomenout na vynikajictho médirytce Jana
Jiftho Balzera, ktery ¢ast Grundovy tvorby prevedl do médi-
rytin. Na Strahové? se jejich prace setkaly — rytiny® ve Stra-
hovské knihovné a obrazy® ve Strahovské obrazarné. Zde se
zaméfime pravé na tyto rytiny.

Norbert Grund

Vsechny dtilezité poznatky o zivoté a dile Norberta Grun-
da ziskané do konce druhé svétové valky shrnul Toman ve
svém slovniku.” Norbert Josef Karel Grund, téZ psano nékdy
Grundt, se narodil 4. 12. 1717 v Praze na Malé Strané v rodiné
Kristidna Grunda, dvorniho malife hrabéte Norberta Ko-
lowrata-Liebsteinského, ktery mu byl za kmotra. Od svého
otce ziskal zakladni mali¥ské skoleni, v roce 1737 byl propus-
tén z uceni, takze pravdépodobné az pak se vydal na cesty.
Zdokonaloval se ve svém uméni ve Vidni, kde maloval zejmé-
na podle nizozemskych mistr(i, dédle téz cestoval po Itlii
a Némecku, aby se seznamoval s dalsimi malifskymi mistry
malby. Uvéadi se, Ze to byl FrantiSek de Paula Ferga, pfi svych
cestach poznal prace Benatcana Franceska Guardiho. Po
navratu do Prahy se roce 1751 ozenil® a v roce 1753 byl pfijat
za mistra do malostranského cechu. Ve svych pracich se dale
inspiroval nizozemskymi, italskymi a francouzskymi Zanro-
vymi obrazy. Jmenujme zejména Tenierse, Ant. Watteaua,

(189)

Jan T. Stefan

1) Stejné jako v Narodni ga-

lerii v Praze a dalsich
umeéleckohistorickych
institucichisoukromych
sbirkach v Ceské repub-
lice.

2) Obecné se touto proble-

matikou se zaméfenim na
grafickou sbirku Zemské
Cesko-moravské galerie,
dnes v NG Praha, zabyva-
ly Nissen, J.: Katalog der
Gemiilde Norbert Grund
und der Kupferstiche nach
N. Grund von Johann Bal-
zer, Praha 1945, dale Ka-
dlecova, Z.: Grafickd tvor-
ba Jana [itiho Balzera inspi-
rovand Norbertem Grun-
dem wve sbirkdch Ndrodni
Galerie v Praze. Diplomni
prace UK KTF Praha,
vedouci Petra Oulikova,
Praha 2012.

3) Brozkova, L.: Jan a An-

tonin Balzer. Katalog vy-
stavy v NG v Praze, Pra-
ha 1968; K¥iz, J.: Norbert
Grund 1717-1767 (Text
katalogu vystavy 1967-
1968), Praha 1967; Matéj-
ek, A.: Norbert Grund,
Praha 1937.

4) Toman, P.: Novy slovnik

deskoslovenskijch  vyjtvar-
nyjch umélcit. 1. dil, Praha
1947, s. 274-276.

5) Prvnidité—Barbara Grund

—je zaznamenano v mat-
rice narozenych k datu
11.4.1738. To ovSem mtize
vyvolat fadu hypotéz,
které lezi mimo téma to-
hoto prispévku.
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Lancreta, Franceska Zuccarelliho. Nékteré jeho obrazy
ukazuji na vliv Rakusand Chr. H. Branda a Aug. Quer-
furta, nameéty mohl ziskat i u Fr. T. Cantona a také Fran-
couze Josefa Verneta, podle kterého znazornoval ztros-
kotani lodi. Neni vylouceno, Ze se mohl v tomto sméru
inspirovat i u Johanna Antona Eismanna.® Serych uva-
di, Ze Grund namaloval jeden ze svych obrazi podle
Michaela Heinricha Rentze.” To ukazuje na to, ze Grund
citlivé vnimal podnéty z okolniho uméleckého svéta.

Velky sbératel a ctitel Grundav, dr. Hoser® uvadyi,
Ze jesté za Grundova Zivota byly jeho obrazy prodéava-
ny na mezindrodnim trhu v Lipsku pod cizim jmé-
nem. Byly mnohymi malifi napodobovany, jménem je
znam malif Josef Bader. Namétem jeho obrazti byly
zanrové scény, krajiny ozivené stafazi, biblické i antic-
ké motivy a galantni scény. Pfevazné malymi formaty
svych obrazt a tedy i cenami mohl uspokojovat este-
tické potteby prazskych vzdélanct a rostouci vrstvy
méstanstva. Casto je citovano, Ze Grund mél mnoho
déti (pravdépodobné osm), které mohl jen s obtiZemi
uzivit. Z matriky kit vyplyva podle opakovaného jmé-
na ditéte (Filip), Ze nejméné jedno dité mu zemfelo.
Norbert Grund, malif ¢eského rokoka, tohoto pozeh-
nani nemohl plné vyuZit, nebot zemrel pomérné mlad
v Praze na Malé Strané, dne 17. 7. 1767. Mit vice déti
bylo jakymsi $téstim, nebot détska imrtnost v té dobé
byla vysoka a dospé€lé déti byly jakousi zarukou rela-
tivné klidného doziti svych rodict.

Souhrnny a citlivy pohled na tvorbu Norberta Grun-
da podal v citovaném katalogu Jan Kfiz? Jeho obrazy se
nachdzi v klasternich sbirkach (mimo Strahovskou obra-
zarnu téz ve Vyssim Brodu, jeho obrazy vlastnil i osecky
klaster) a ve vefejnych i soukromych sbirkach v tuzem-
sku a v zahrani¢l'? V této souvislosti je potfeba ptipo-
menout nékteré dalsi vlastniky Grundovych obrazt,
prazského zlatnika Jakuba Koberweina a nékterychznal-
cti klenotti prazské zastavarny, fyziologa Jifiho Prochaz-
ky, vrchniho stavebniho feditele Leonharda Hergeta ¢i
Grundova pfitele malife Jana Quirina Jahna.

Grundovi je pfipisovéana kresba ze sbirky NG v Pra-
ze, pripominajici skici velkého lotrinského grafika
Jacquese Callota, a snad i dvé lavirované kresby perem
ze sbirky MU Olomouc."

Jan Jifi Balzer
prinasi katalogy vystav'?, pripadné soupis kniznich
ilustraci rodiny Balzerd." Plasticky pohled na Balzertiv
zivot pfinesl roku 2007 Jifi Serych.”® Vyznamny cesky
rytec osmnéctého stoleti Jan Jiti Balzer'® (Johann Georg!”

(190)

=

Johann Anton Eismann se na-
rodil kolem roku 1613 v Salz-
burgu (nékteti udavaji rok 1604
i 1620) a zemfel v Benatkach
v roce 1700. Jeho malby se na-
chazeji v nasich a samoziejmé
zahrani¢nich sbirkach (Allge-
meines Kiinstler, Saur, K. G.,
Miinchen-Leipzig, 2002, 33.
dil, s. 78-79).

Serych, J.: Michael Rentz fecit:
Michael Jindrich Rentz, dvorni
rytec hrabéte Sporka, Praha
2007, s. 332, tab. III.

Dr. Josef Karel Eduard Hoser
(1770-1848) vytvortil pocatkem
19. stoleti velkou sbirku obra-
za Norberta Grunda, kterou
odkézal Spole¢nosti vlastenec-
kych pratel uméni, jejiz sbirky
jsou soucasti sbirek Narodni
galerie v Praze.

K¥iz, Norbert Grund, s. 3-13.

10) Toman, Novy slovnik, s. 276,

uvadi nékterd meésta v zahra-
nici, kde se Grundovy obrazy
nachazeji: Bamberk, Berlin,
Innsbruck, Helsingfors, Videri.
Nepochybné se jeho obrazy
nachdzeji i v Anglii a Rusku.
Volavka, V.: Ceskd kresba XIX.
stoleti, Praha 1949; Togner M.:
Stredoevropské malifstoi 17.-18.
stoleti (obrazy, kresby) Mistrovskd
dila starého uméni v Olomouci.
Katalog vystavy, Olomouc 1986,
s.70-72, obr. 41 a 42.

12) Toman, Novy slovnik, s. 34-35.
13) Brozkova, Jan a Antonin Balzer;

Spinar, J. - Stefan, J. T.: Jan Jir{
Balzer. Knizni ilustrace a grafika
druhé poloviny 18. stoleti. Kata-
log vystavy ve Zlaté Koruné,
Ostrava 1995; Stefan, J. T.: Gra-
fika rodiny Balzerit 1770-1820.
Katalog vystavy na zdmku
v Kravarich, Ostrava 2000.

14) Stefan, J. T.: Knizni ilustrace

rodiny Balzerii, Ostrava 2008.

15) Serych, Rentz, s. 415-421.
16) Nékdy se podepisuje Baltzer

iPaltzer.

17) Pro¢ je az v Sauroveé slovniku

(Saur, 6.dil, 1992, s. 539) nazy-
van Heinrichem je ndm zaha-
dou.



GRAFICKE LISTY JANA BALZERA

Balzer) se narodil pravdépodobné v roce 1736' v Harcové nebo
VIckové (fara v Choustnikove Hradisti) na Sporkovském panstvi
a zemfel, vyzpovidav se v jazyce némeckém, 14. 11. 1799 v Pra-
ze a byl pohfben na Olsanech. Pro svij talent byl pfijat na uc¢eni
u Michala Jindficha Rentze,” kdyz ucednickd léta pravdépo-
dobné ukoncila Rentzova smrt. Dale se zdokonaloval v zahra-
nici, na akademii ve Vidni a pravdépodobné v DraZzdanech. Po
navratu pracuje v byvalé Rentzové dilné v Kuksu, pak se stéhuje
do Lysé nad Labem, kde zfizuje dilnu a kupuje diim, ve kterém
bydli se  svymi bratry Frantikem, MatyaSem a Rehotem, ktef{
se téz vénuji ryteckému uméni. V té dobé pridava v signature
ke svému jménu domicilium , Kukus” (Kuks), pozdéji , Lissa” nebo
»Lifa” (Lysa n. Labem), pak i ,Prag” a posléze, az se do Prahy
pfistéhuje, pak uz jenom , Prag” nebo castéji , Prage”. V Praze
nabyl casem méstanské pravo, ziskal titul cisarsko-kralovského
meédirytce, ¢imz se dostavéa pravni ochrany jeho praci. Ryje se
svoji pocetnou ryteckou dilnou a svymi bratry, posléze i syny
Janem Karlem a Antoninem Karlem, kterym zajistil Skoleni na
akademiich v cizing, celou fadu grafik: veduty,? listy podle pred-
Ioh vyznamnych umeélct, velky pocet svatych obrazki. Déle
ilustruje na 250 knih. Jeho nabozenské rytiny zdobi celou fadu
rukopisti a knih, ke kterym byly pridany jako soucast préce, ale
predevsim se tak stalo dodatecné. V mnohych pracich Balzer
jako jinirytci ¢asto pracuje s cykly, které vyZzaduji jistou a kohe-
rentni grafickou techniku, coZ si v té dobé jiZ jako zkuseny médi-
rytec mize dovolit, i kdyZ ¢asto pracuje s predlohami. Jmenujme
mimo jiné cyklus ze Zivota patronky Polska sv. Hedviky a jiz
zminéné prazské veduty. Potvrzuji to zejména knizni ilustrace®”
v Katechismu (B24, s. 59-60), v ilustrované bibli Biblische Geschichte
(B28, s. 63-65 a B30, s. 65-67), a téz Abbildungen (B19, s. 55-58
a B20, s. 59) a Evangelium (B25, s. 60-63).

Zvlastnim uméleckym i vydavatelskym pocinem pak bylo
vyryti asi 200 listi podle obrazt Norberta Grunda.

Na konci 19. stoleti jesté opomijeného, na zacatku 20. stoleti
,ZNovVU objeveného” Jana Jifiho Balzera, dnes mtizeme povazo-
vat za vyznamnou uméleckou osobnost druhé poloviné 18. sto-
leti v Cechéch. To nejen v rytectv1 ale i podnikavosti v oblasti
vydavani rytin rliznych Zanra a jejich cykld, knih i obchodu
s nimi.

Jejich mozné interakce

Jejich Zivoty prekryvaji v tseku cca 30 let (1734-1767), pokus-
me se proto najit moznosti jejich vzajemnych kontaktti. Tusime,
Ze Balzer se nedlouho po uceni u Michaela Heinricha Rentze
v Kuksu odebral na studia do Vidné. Klicové pro nasi tvahu
bude, kdy se Balzer vratil do Cech.

Jistou dobu po Rentzové smrti v roce 1758 Balzer ptisobil v kuk-
ské Spitalni nadaci, na panstvi Frantiska Karla Rudolfa Swéerts-
Sporka, adoptivniho syna a zeté hr. Frantiska Antonina Sporka.
Odtud presidlil do Lysé nad Labem.?? Zde Balzer zacal budovat
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18) éer)'fch, Rentz,s. 415,

sepriklanispiSekro-
ku 1734.

19) éerych, Rentz, fron-

tispis. Balzer se od-
vdécil svému ucite-
lovi portrétem v Ab-
bildungen, (Stefan,
Kniznfilustrace, od-
kaz na knihy B19 ¢i
P07), a tak zachoval
jeho autentickou po-
dobu pro budouc-
nost, coz se v Ce-
chach asi malokte-
rému rytci postés-
tilo.

20) Velky soubor vedut

od Artarii, Hegara,
samoziejmé Balze-
ra aj., Ize shlédnout
po vstupu na pro-
hlidku zamku v Do-
brisi.

21) Stefan, Knizni ilu-

strace.

22) éerych, Rentz, s. 415.
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(snad i na jejich zakladech) svoji grafickou dilnu. Je zndm
,svaty” obrazek z r. 1763, signovany s domiciliem , Praga”>
Jeho datované® ilustrace knih vydanych ve Vidni jsou
z roku 1765% a 1767%°, prvni ilustrace knihy vydané v Praze
jsou z roku 17697. Je zde nedlouhy realny casovy interval
cca 1758 az 1767, kdy by se oba umélci mohli setkavat. Vime,
Ze Balzer si v Lysé n. Labem v roce 1767 ziskdva méstanstvi,
roku 1768 si zde zakoupil nemovitost.? V roce s potizemi
1776 dim v Lysé n. Labem prodava,® ale pred tim jiz roku
1771 se stéhuje do Prahy a kupuje tam dtim. Ale jesté v roce
1772 vydava jednu knihu soucasné v Praze i Lysé.*” V Praze
ziskava prazské méstanstvi az v roce 1787. Tedy asi az po
usazeni v Praze, po obdobi intenzivni prace souvisici se
zménou bydlisté a FeSeni prodeje a ndkupu domd, se Balzer
nepochybné rozhodl, Ze bude pracovat na grafickych repro-
dukcich, a to jisté v dob€, kdy se nepochybné zvysil zajem
o Grundovy obrazy. Nutno poznamenat, ze listy podle
Grunda maji jiZ velmi dobrou, vice neZ femeslnou grafic-
kou uroven, kterd kontrastuje napt. s jeho ilustracnimi ryti-
nami pro videnského nakladatele. A prvni datovani na
rytinach podle Grunda zatim zname z roku 1776.

Balzer na mnoha listech uvadi majitele Grudovych obra-
zU, vétsinou vyznamné méstany a prislusniky inteligence,
se kterymi musel navazat v priibéhu svého nového poby-
tu v Praze spolecenské styky. Na rytinach se nikdy neod-
volava na Grunda,® takZze pfimo od ného jiZ ndméty necer-
pal®? Casto vénuje svoje listy prislusniktim slechty, pred-
stavitelim bohatsich vrstev méstanstva a inteligence. U téch-
to osob Ize predpokladat sponzorstvi nebo prizen, ale také
vice méné pratelské vztahy. K tomu jisté mohlo dojit az po
dobyti jistého postaveni v prazské spole¢nosti.

Pokud se mtzeme vyjadrit ke vztahu Grunda a Balzera,
pak vzhledem k tehdejsi velikosti Prahy a spolecenskym
stykiim uvniti umeélecké komunity, jak je vypsal z prazskych
matrik Podlaha,* je vice nez pravdépodobné, Ze se Balzer
s Grundem v Praze setkali.

Ale skutecnost vyzralého ryteckého rukopisu (byt modu-
lovaného ryteckou dilnou), a zejména skutecnost, Ze Balzer
listy podle Grunda témér vzdy znaci svym titulem c. a k.
médirytce,*” je zfejmé, ze k realizaci tak rozsahlého vyda-
vatelského zaméru doslo az diky trvalému prestéhovani
Jiftho Balzera do Prahy, tedy jisté po Grundové smrti.

A to pIné potvrzuje Kfiziv nazor na genesi téchto médi-
rytin, ktery vyslovil jiz v katalogu vystavy v roce 1967

Dosavadni tfidéni Balzerovych praci podle
Norberta Grunda

Dosavadni préce, které se zabyvajici se listy Jana Balzera
podle Norberta Grunda vychézely z tematického zafazeni
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23) ser)'Ich, Rentz, s. 416.

24) Rytiny mohly samoziejmé
vzniknout o néco dfive.

25) Stefan, Knizni ilustrace,
¢. G01aG02,s.79,¢ Z01,
s. 125.

26) Stefan, KniZni ilustrace,
¢.MO06,s.96,¢. V03, s.122.

27) Stefan, Knizni ilustrace,
¢ A01,s.43.

28) P. Josef Vojacek, Lysd nad
Labem, grunty, domky a je-
jich majitelé, Lysa nad La-
bem 1936, s. 72.

29) Vojacek, Lysd nad Labem,
s. 11 a 72, navic na tomto
domé vazla povinnost
ubytovani vojska.

30) Stefan, Knizni ilustrace,
¢. K07, s. 96.

31) Pravdépodobné Grund
prodal vSe, co namaloval.

32) Balzer c¢asto ryl podle kre-
seb Jana Kleinharda a Jana
Quirina Jahna, coz neo-
pomina poznamenat v sig-
nature. Listy podle Grun-
da pravdépodobné ryl
podle originald.

33) Podlaha, A.. Materidlie
k slovniku umélcit a ume-
leckyich femeslnikii v Ce-
chidch, pozdéji Materidlie
kdéjindm uméniv Cechdch,
PA 28-34, Praha 1916-
1925.

34) Kdy doslo k udéleni toho-
to titulu, nevime, ale asi to
nebylo bezprostfedné po
definitivnim prestéhovani
z Lysé n. Labem do Prahy.

35) Kf¥iz, Norbert Grund, s. 10.
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kompozice. J. Nissen rozdélila listy do skupin podle svého badani
nad uloZenim Grundovych obrazi v riznych sbirkach:

A. rytiny ke zndmym obrazim.

B. variace znamych obraz.

C. rytiny, ke kterym ptivodni obrazy nejsou znamy.
Vsechny tyto skupiny jesté rozdélila na tfi podskupiny:

a) mytologické a krestanské véci®®

b) zanry

) krajiny

Takto ziskala mozaiku pro moZné ztotoZnéni nové identifi-
kovanych rytin i obrazt, které v budoucnosti mohou byt nebo
budou nalezeny. Nutno podotknout, Ze také zaznamenala ¢isla
na tiskovych deskach a dale uvedla inventarni ¢isla grafické
sbirky tehdejsi Zemské cesko-moravské galerie v Praze.

Kadlecova® Balzerovy listy podle Grunda zaradila do ndme-
tovych skupin, které koresponduji s tematickou strukturou ma-
lifovych praci:

- Méstska krajina s Zanrovymi motivy

- Zivot ve mésté a na venkové

- Pastevectvi

- Zanrové vyjevy v krajing

- Zanrové vyjevy spolecenského Zivota

- Antikizujicf ndméty

- Cykly roc¢nich obdobi

- Nabozenské motivy

- Cestovani

- Boje

- Mor'ské krajina

Ve svém soupisu autorka uvadi dnesni inventarni ¢isla Narod-
ni galerie v Praze® aniz provedla komparaci s inventarnimi
Cisly, jak je uvedla J. Nissen.

Katalog rytin jako novy seznam®

Zvlastni pozornost budeme vénovat oznacovani Balzerovych
list1.*? Budeme povazovat za standardné ¢islované listy ty, které
maji ¢islo nahote uprostied, nejcastéji znacené , No.” a soucasné
vpravo nahofte ¢islo desky, , Platte.”

Nejdrive se zaméfime na ¢islo desky vpravo. Vime, Ze uve-
dené ¢islovani zacina ¢islem 1, kon¢i ¢islem 190.#" I kdyby $lo
o aritmetickou fadu Grundem inspirovanych rytin, pak nelze
vyloucit drobné tchylky, napf. Ze u nékterych chybi, Ze jde
o list dle N. Grunda, pfipadné dvé rizné kompozice maji totéz
¢islo, pripadné jedna a tatdZ ma takova cisla dvé. Z poctu 190 ti
listh jsou to podle zkoumdni seznamu J. Nissen ¢i z autopsie
z riznych sbirek nepatrné vyjimky, o kterych se da rici, Ze to
jsou ony, které , potvrzuji pravidlo”. PovaZzujme toto ¢islovani
za balzerovské, a to slouzici k identifikaci listti pri tisku alb
nebo pfi objednavkach. Nezapomerime, Ze J. Balzer na svych
listech podle Grunda vzdy vypisuje nejcastéji tfi mista z péti,
ve kterych mé svoje obchodni aktivity, jak piSe komerc¢ni rada
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36) Je zajimavé, Ze Jan
Balzer jako autor
i vydavatel oprav-
du velkého poctu
obrazku s nabozen-
skou tématikou po-
dle Grunda vytvo-
fil relativné vsak
malo listi biblické-
ho nebo obecné na-
bozenského charak-
teru.

37) Kadlecova, Grafickd
tvorba, s. 65-191.

38) Vytvoreni konkor-
dance téchto zna-
mych inventarnich
seznamii, pochopi-
telné s uvazenim
ztrat i prirastk, se
vymyka charakteru
této studie.

39) Viz Umberto, E.:
Bludisté seznamii,
Praha 2009.

40) Timto se jiz zajima-
li mnozi spréavci sbi-
rek-alejejichpovin-
nosti jim predevsim
kladou pozadavky
spravné evidence
aochrany svéfenych
fondd.

41) Nissen, s. 93-142.
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Scoti,*? celni sklady. VSechna tato mésta predstavuji centra ob-
chodu a kultury. Jsou to Praha, Viden, Augsburg, Pafiz a Lipsko.
Pokud vsak dochézi v ¢iselné radé k diskrepanci, pak to je prav-
dépodobné vychyleni, které vychazi ze Zivota,*® ale miize prinést
vsem, ktefi se tvorbou Jana Balzera podle Norberta Grunda
zabyvaji, vrasky na cele.

Obratme nyni pozornost k ¢islovanti listd, které je uvedeno
nahote uprostred. Podle Nissen 1ze odhadnout, Ze toto ¢islovani
kon¢i cca u ¢isla 84. Nepochybné jde o ticelové ocislovani aktu-
alnich sérii nebo dokonce alb. Nachazime zde opét drobné odchyl-
ky, napf. jeden a tentyz list miZe mit tato ¢isla riznd.*” Tato
¢isla se rtzné opakuji, takZe mohou pristim badateltim slouzit
k hypotetickému sestavovani sérii ¢i alb.*”

Ddle existuje cela fada listd, oznacenych pouze nahore napi.
,N.” apod., ktera sui generis navazuje na onu fadu, oznacujici
desky tiskt. Tato fada, jak se v tomto stavu zkoumani zd4 neni
zcela bez mezer. Skute¢né, bude to vyzadovat dalsiho usili pri
badani v grafickych sbirkach Stfedni Evropy. Je moZné zde nazna-
¢it hypotézu, ¢i ,spekulaci” Ze tyto listy v pokracujici fadé mohou
zahrnovat i béZnou ryteckou , negrundovskou” produkci. Je tady
i dalsi mozné vysvétleni, ze disledné ¢islovani desek v listech
podle Grunda bylo opusténo. Zajimava je variabilita rukopisu
rytcti, coz lze vysvétlit podilem Balzerovych bratri, Matyase
a Rehore, a také podilem dilenské prace. U dvou listti Toman
uvadi vyslovné autorstvi pravé Matyase (Chlapci s pochodné-
mi a Kastanarka), zde obr. 8 a 9, jsou to listy signovany pouze
,Balzer”. Pak bychomiu listti na obr. 3,4, 6,7, 19 a 50 po diiklad-
né komparaci mohli uvazovat o Matyasové rytecké praci.
U jinych list(i, zejména bez ¢isla desky vpravo, to spise vede
k domnénce, Ze nékteré listy vznikaly aZ po smrti Jana Balzera.
Je zndmo, Ze podle Grunda pracovali i dal&i rytci mimo okruh
bratri Balzerd, z nich zname urcité Schumanna.*® Je tedy i moz-
né, Ze se jini rytci pokouseli napodobit zfejmé tdspésnou ¢in-
nost Jana Balzera a to i s pouzitim jeho jména. Nepochybné jde
opét o spekulaci, kterd se snazi vysvétlit jisté anomélie v nasi
tvaze o ¢islovani v pokracujici fadé ,nahore uprostred”.

Je tu jesté jeden fenomén — odstranéni ptivodniho ¢islovani.
Po smrti Jana Balzera a zejména predcasné smrti jak jeho syna
Jana Karla (Jana Balzera starsiho) tak Antonina Karla, balze-
rovské dilna zacala upadat, i kdyz dlouhou dobu pracoval ve
své dilné jeho bratr Rehor (bratfi FrantiSek i Matyas zemfeli
drive) a druhou pravem vdovskym vedla Katefina. Neni zfejmé,
jak si médéné desky z poztstalosti rozdélili a jestli nemohlo
dojit dokonce k precislovani. Dale je znamo, Ze desky byly pro-
davany (z nasi autopsie*” je zndm nakladatel a tiskat Korpis, téz
Korpisch) a novymi majiteli znova ocislovany (zde viz polozky
117al41, obr. 35 a 117b139, obr. 36, dalsi jsou zndmy z jinych sbi-
rek). To je pravdépodobné i osud desek s odstranénym ptivod-
nim ¢islovanim.
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42) Zuman F.: Stav ma-

litstoi, médirytectvi
a tiskarstoi v Cechdch
r. 1787. CSPS 49-50,
1941-1942, Praha (vy-
$lo 1946), s. 88-91.

43) Odkazuji na proble-

matiku napt. inven-
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ditiskare.

45) Z informativniho

statistického zkou-
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Cisla desek, 11 % tri
¢isla a 14 % ctyfti
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46) Toman, s. 440, ho

neznd, Hnojil A.:
Jeden svét nestact,
Praha 2014, s. 506
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tlob Schumann, (1761—
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fické prevody krajin-
nyjch zdbéri.”

47) Soukroma sbirka

CS.
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Zavérem této tvahy je predloZen a realizovan navrh c¢islovani
grafickych praci Jana Balzera (pfipadné i jinych rytct) podle
Norberta Grunda:

U listd s dvojim cislovanim jsme zvolili tvar

XY

kde X znadi ¢islo desky (nejcastéji Platte), Y Cislo v sérii (nej-
castéji N™.)

U pokracujici fady listt jsme se jiz drzeli pii zafazeni do
,seznamu” jediného ¢isla nahote uprostred listu (N™.).

Zaver

Svymi grafickymi interpretacemi obrazii Norberta Grunda
Jan Balzer vytvofil pozoruhodny a mimotadny soubor, ktery
v historii uméni Cechach nema protéjsku. Sbirka grafickych
listti Strahovské knihovny obsahuje 50 téchto listli, vétsinou
rytych v dilné Jana Balzera (dalsi dva jsou duplikaty), kterych
je odhadovano kolem 200 kust. Jde tedy pravdépodobné o ¢tvr-
tinu jejich odhadovaného poctu. V tomto poctu neni dalezité,
Ze u jednoho listu nelze Balzerovo autorstvi prokazat. I tak jde
snad o nejvétsi soubor po souboru v Grafické sbirce Narodni
galerie v Praze. Spolu s obrazy Norberta Grunda ve Strahovské
obrazarné jde o vyznamnou ¢ast ¢eského kulturniho dédictvi.

Katalog grafickijch listi

Listy v tomto soupisu byly sefazeny navrhovanym zptiso-
bem. Zvlastni le¢ nerozfesenou kapitolou zlistava pojmenovéni
jednotlivych list®, nebot kazdy autor, ktery se jimi zabyval jak
pfi publikaci ¢i katalogizaci, je nazval podle svého individual-
niho pohledu na motiv*® V tomto soupisu jsou tyto ndzvy uve-
deny v zavorce i se svymi zndmymi variantami. Nesporné jsou
pouze nazvy listli vyryté Balzerem, které jsou zde psany bez
zavorek. Dale jsou uvedeni ptivodni majitelé obrazt slouzicich
jako predloha. Téz je uveden dnesni vlastnik téchto Grudovych
obrazli — pokud je uvedeno, Ze neni zndm, znamena to jen, Ze
neninam zndm. V popisu neopomeneme vénovani listti vyznam-
nym osobnostem té doby.

Rozméry listl jsou udavany netradicné: rozmér kompozice,
rozmeér tisku (tedy i s ¢islovanim a signaturami) a rozmeér desky.
Dtivodem je jakési voditko k pripadné identifikaci ostfizenych
nebo poskozenych listd v jinych sbirkdch. Je znamo, a zde se
pfi komparacich potvrzuje, Ze tyto tdaje, presnéji mérené, jsou
zatiZeny chybami. Je to dano tim, Ze papir v principu nemusi
byt isotropni materif (majici ve vSech smérech stejné vlastnos-
ti), papiry od rtiznych vyrobct a riznych ,8arzi” jsou svymi
vlastnostmi rozdilné (to je zfejmé u pozdéjsich otiski), a pokud
jsme néktery argument vynechali, pak zdlezi i na prostredi,
kde je nyni list ulozen.*”

Na listech v této sbirce je uvedeno jméno autora predlohy ve tva-
runejcastéji , Norb. Grund” & ,,Norbert Grund”, vyjimeéné ,N. Grund”
nebo ,Grund”. Jméno rytce prevlada ve tvaru ,Johann Balzer”,
dalejeto ,Joh. Balzer” a ,J. Balzer”, zda se, Ze ke zkracovani kfestnich
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48) Dékujeme Mgr. Pet-
rovi Samalovi Na-
rodni galerie v Pra-
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listy ve sbirce se mo-
hou nepatrné lisit
rozmérem.
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jmen obou umélcti dochazi nékdy podle formétu rytiny. PouZiti
signatury bez kfestniho jména jsme jiz diskutovali vyse.

Vétsina listd je proti znamym Grundovym obraziim stranoveé
Vsechny listy mimo v soupisu uvadéné népisy jsou doplnény
poznamkou , Mit K. K. Freijheit nicht nach zu stechen.” nebo podob-
nou; grafické prace J. Balzera jako , privilegovaného médirytce”
tedy pozivaly pravni ochrany. Pokud tomu tak nent, je to vyslovné
uvedeno. Technika vsech listti je lept s médirytem.

Neékteré drobné chyby v napisech se zdtivodiiuji pouhym opo-
menutim, nebo chybou dilenskych rytci, ktefi jisté neméli zcela
dokonalé vzdélani. Odchylky od dneSniho pravopisu v némec-
kych néapisech jsou opomijeny.

LR

314 Obr. 1)

(Pfadlena, Die Spinnerin)

,,Gemahlt von Grund. | ,,Gestochen von Joh. Balzer.”,

kompozice 171 x 134 mm, deska 213 x 146, tisk 216 x 134 mm
Vénovano ,,Dem Hoch und Wohlgebohrnen Herrn Anton Grafen
von Wratislauw= Netolitzkij. Gewidmet von seinem Diener Johann
Balzer”, téZ erb obdarovaného.

(,,Das Original gemihlde besitzt der Herr Franz Joseph Nissl.”, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20854, druhy exempldr ostiizen, zatim bez inv. ¢.)

9114 (Obr. 2)

(Vesely navrat z oslavy, Vergniigte Heimkehr von Fest)
,Gemahlt von Norbert Grund. | Verlegt in Paris, Augspurg, Wien,
Prag und Leipzig.”, ,,Gestochen von Johann Balzer.”, téZ erb obdaro-
vaného.

kompozice 180 x 264 mm, deska 221 x 271 mm, tisk 219 x 264 mm
,Ihro Fiirstlichen Gnaden und dem Hochgebohrnen Herrn Herrn
Philippe Joseph Maria, Des Heil. Rom. Reichs Fiirsten zu Fiirsten-
berg, Landgrafen in der Baar. Erbhern der Herschaften in Bohmen .
Ihro Fiirstlichen Gnaden Gewidmet von dero unterthinigsten Knecht
Johann Balzer.

(,,Das Original gemdahlde besitzt der Herr Leonard Herget. Stand.
Ingenieur Professor.”, dnesni umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20 835, téz dupl.)

1118 (Obr. 3)

(Cesta se zficeninou a stddem, Krajina se zficeninou a sta-
dem,’” Landstrasse mit Ruine und Herde)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen v. Balzer. | Verlegt in Paris,
Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.”

kompozice 129 x 190 mm, deska 148 x 198, tisk 147 x 188 mm
Vénovéno ,Gewidmet dem Herrn Franz Joseph Nifil. als ein merkmal
der Erkentlichkeit. Von seinem Balzer.”

(196)

50) Kftiz, Norbert Grund,
¢. 254.
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(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnes NG Praha, i. ¢. O 167, 51 KfiZ Norbert Grund,

,Krajina s branou a pastyfem Zenoucim stddo”, stranové obra- ¢.253. .
ceno.) 52) Vt MU Cv)lorguzuc je
stranove obracena
STRAHOV (SG 80847) verze obraztt v NG,
i. &. D 546, viz Tog-
1217 (Obr. 4) ner, Stfedoevropské
(Cesta s povozem a kfizem, Cesta s dvoukolovym vozem®) malitstoi, s. 26 a 27,
,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen v. Balzer. | Verlegt in Paris, obr. 14.
Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.” 53) Kiiz, Norbert Grund,
kompozice 128 x 190 mm, deska 148 x 200, tisk 147 x 189 mm ¢ 242

Vénovano ,,Gewidmet dem Herrn Franz Joseph Nifil. als ein merkmal
der Erkentlichkeit. von seinem Freund Johann Balzer.”

(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnes v NG Praha,

i. ¢. 01672, ,Krajina s povozem a odpocivajicimi venkovany”,
stranové obrdceno.”)

(SG 80846)

1618 (Obr. 5)

(Krajina s Zenou u cesty, Landschaft mit einer Frau am
Wegrand)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Verlegt in Paris, Augspurg, Wien,
Prag und Leipzig.”, dole , Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 257 x 384 mm, deska 308 x 395 mm, tisk 304 x 387 mm
Vénovéano , Dem Hochgebohrnen Herrn Herrn Johann Franz von
Neuberg, Herr auf Grofi= Tschechtitz und Augezt Ihro K: K: Ap:
Maij: Rath, und Konigl. Grofiern Landrechts Beijsitzer im Konigreich
Boheim. Gewidmet von Ihro gehorsamsten diener Johann Balzer.”,
téz erb obdarovaného.

(,,Das Original gemdhlde bezitzt der Herr Franz Leopold Nissl.”,
dnes$ni umisténi obrazu neni zndmo.)

(SG 20863)

17114 (Obr. 6)

(Tfi postavy na bfehu feky, Bfeh malé ficky*®)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen v. Balzer. | Verlegt in Paris,
Augspurg, Prag, Wien."”

kompozice 103 x 135 mm, deska 113 x 145 mm, tisk 112 x 137
mm.

(,,Das Original gemdhlde besitzt der Herr Franz Joseph Nissl.”, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20840)

19123 (Obr. 7)

(Cesta s oslafrem, Landstrasse mit Eseltriber)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen von Balzer.”,
kompozice 119 x 107 mm, deska 137 x 115 mm, tisk 133 x 108 mm
,Zu finden in Paris, Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.”

(,,Das Original gemihlde besitzt der Herr ]. Quirin Jahn*, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(GS 20829)

(197)
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21126 (Obr. 8)

(TTi chlapci s pochodnémi, Drei Buben mit Fackeln)
,,Gestochen v. Balzer., Gemalt von Norbert Grund.”>?

kompozice 76 x 105 mm, deska 102 x 146 mm, tisk 104 x 130 mm
,Verlegt in Paris, Augspurg, Wien, Prag u. Leipzig. ,,

(,,Das Original Gemihlde bezitzt Herr Johann Tallinger”, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(5G 20838)

22125 (Obr. 9)

(Kastanarka, Eine Kastanienrosterin)

,,Gemahlt von Norbert Grund.”, ,,Gestochen v. Balzer.”>>
kompozice 76 x 105 mm, desky 103 x 147 mm, tisku 292 x 102 mm
,Verlegt in Paris, Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.”

(,,Das Original Gemihlte bezitzt Herr Johann Tallinger”, dnesni

umisténi obrazu neni znamo.)
(SG 20837)

25117 (Obr. 10)

(Koupajici se divka I, Ein badendes Madchen)

,Gemahlt v. Norb. Grund. | Gestochen von Joh. Balzer.”,
kompozice 105 x 94 mm, deska 138 x 104 mm, tisk 134 x 99 mm
Vénovano ,,Dem Herrn Christian Gortz.”

Zufinden in Paris, Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.”

(,,Das Original gemihlde besitzt der Herr Franz Joseph Nissl”,
dnesni umisténi obrazu neni znamo)

(SG 20828)

26118 (Obr. 11)

(Koupajici se divka II, Ein badendes Madchen)

,Gemahlt v. Norb. Grund. | Gestochen von Joh. Balzer.”,
kompozice 107 x 94 mm, deska 139 x 103 mm, tisk 135 x 100 mm
Vénovano ,,Dem Herrn Christian Gortz. Gewidmet von seinem
Freind Joh. Balzer.”

»Zu finden in Paris, Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.”

(,,Das Original gemiilde besitzt der Herr Franz Joseph Nissl.”,
dnes$ni umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20 830)

31144 (Obr. 12)

(Italsky pristav se sedlackou stafazi, Ital. Hafen mit bauerli-
cher Staffag.)

,,Gemahlt von Norb. Grund: | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 132 x 205 mm, deska 184 x 218 mm, tisk 292 x 178 mm
,,Dem Wohledelgebohrnen Herrn Johann Geor Edler von Kelly, Ihro
K. K. Apost, May. Rath, und des K. Oberstburggrafenrechts Beysitzer,
Gewidmet von seinem diener Joh. Balzer.”, téZ erb obdarovaného.
,Der Original Gemihlde bezitzt der H. Franz Joseph Nifsl.”, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(5G 20851)

(198)

54) Jiz Toman pfipisuje
Matyasovi Balzero-
vi, nepochybné ma
list jiny rukopis nez
vétsina ostatnich
anenisignovan,Jo-
hann Balzer” apod.

55) Viz téz predchozi
poznamka.
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36139 (Obr. 13) 56) Nahote vlevo téz
Die Uberfahrt (Pfivoz, Eine flache Flussladschaft) »3. Formath.”, vy-
,,Gemahlt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.” Znam tOh:’,to Zn‘flli?'
kompozice 138 x 229 min, deska 168 x 243 mm, tisk 160 x 232 mm o7, ¥t L% G
,Verlegt in Paris, Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.” vida Tennierse, viz
(,,Das Original gemihlde besitzt der Herr Christoph Liifiner”, dnesni Nissen, s. 119.
umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20849)

3714 (Obr. 14)

(Rolnikova rodina a flasineta¥, Bauerfamilie und Leierkas-
tenmann)

,,Gemahlt von Norb. Grund. | Verlegt in Paris, Prag, Wien und Leipzig.”,
~Gestochen von Johann Balzer.”,

kompozice 215 x 174 mm, deska 269 x 189, rozm. tisk 265 x 178 mm
~Dem Hochgebohrnen Hernn Herrn Franz Dismas der Heil: Romis-
chen Reichs Grafen von Dietrichstein, Ihro Rom: Kaij: auch zu Hun-
garn und Boheim Kon: Apost. May: wiirkl: Kame(m)rern und Ber-
grath, dann eines Hochlobl: K: K: obrist Miinz= u. Bergmeister Amt:
Assesori in Konigreich Boheim &. &. Ihro Hoch Reichs Griifl: Gna-
den. Gewidmet von seinem unterthinigsten diener Johann Balzer.”,
téz erb obdarovaného.

(,,Das Original gemahlde besitzt der Herr Franz Josef Nissl.”, dnesni
umisténi obrazu neni zndmo.)

(SG 20855)

3813% (Obr. 15)

(Tanec pfed vesnickym hostincem, Tanz vor Dorfwirtshaus)
,,Gemahlt von Norbert Grund. | Verlegt in Paris, Prag, Wien, u. Leipzig.
| Gestochen von Johann Balzer.,

kompozice 216 x 175 mm, deska 271 x 188 mm, tisk 266 x 198 mm

Vénovano: ,Dem Hochgebohrnen Herrn Herrn Franz Dismas des
Heil: Romischen Reichs Grafen von Dietrichstein, Ihro Rom: Kaij:
auch zu Hungarn, und Boheim Kon: Apost: Majyj: wiirkl: Kam(m)erern
und Bergrath, dan eines Hochlobl: K: K: obrist Miintz u. Bergmeister
Amt: Assesori in Konigreich Boheim. etc. etc. Ihro Hoch Reichs Grafl:
Gnaden. Gewidmet von seinem unterthinigsten diener Johann Balzer.”
,,Das Original gemihlde besitzt der Herr Franz Joseph Nissl.”, dnes
v NG Praha, i. ¢. O 284, ¢esky nédzev totozny, stranové obraceno.)

(SG 20821)
41120 (Obr. 16)
Der Herbst (Podzim)*”

,,Gemahlt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 124 x195 mm, deska 143 x 205 mm, tisk 136 x 196 mm
,Verlegt in Paris, Augspurg, Wien, Prag und Leipzig.”

(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni zna-
mo.)

(5G 20812)

(199)
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4913 (Obr. 17)

(Stary zebrik, Ein alter Bettler)

,,Gemahlt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 87 x 130 mm, deska ?x146 mm,>® tisk 99 x 132 mm
,Verlegt in Prag, Paris, Wien, und Leipzig."”

(,,Das Original gemihlde bezitzt H. Joh. Quirin Jahn.”, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(5G 20823)

53134 (Obr. 18)

Der Castanien=Roster. (Kastanar)

,,Gemahlt von Norb. Grund. | Gestochen von Johan(n) Balzer.”,
kompozice 157 x 121 mm, deska ?x?,% tisk 212 x 152 mm

,, Verlegt in Paris, Prag, Wien, und Leipzig.”

(,,Das Original Gemihlde bezitzt der W. E. geb. Herr Emanuel
Franz Itz.”, dne$ni umisténi obrazu neni znamo.)

(5G 20822)

67124 (Obr. 19)

Die ermiidete Reisende. (Unaveni poutnici)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 152 x 200 mm, deska 186 x 220 mm, tisk 171 x 201 mm
(Pivodni majitel obrazu neuveden, dne$ni umisténi neni zna-

mo.
(5G 20819)

68123 (Obr. 20)

Der saumselige Jager. (Nedochvilny lovec)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 152 x 201 mm, deska 186 x 220 mm, tisk 175 x 201 mm

(Ptvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni znamo.)
(SG 20820)

771700 (Obr. 21)
Der Jonas. (Jonas)
,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen v. Joh. Balzer in Prag.”,
kompozice 102 x 156 mm, deska 122 x 170 mm, tisk 119 x 158
mm
,Verlag in Prag, Augsburg und Wien.”
(Pivodni majitel obrazu neuveden, umisténi neni znadmo.)
(5G 20817)

79116 (Obr. 22)

Die Fischer. (Rybari)

,Gemahlt von Norb Grund | Gestochen v. Johann Balzer in Prag.”,
kompozice 101 x 161 mm, deska 125 x 178 mm, tisk 117 x 164 mm
(PGvodni majitel obrazu neuveden, dne$ni umisténi neni zndmo.)
(SG 20815)

(200)

58) Cislosériechybi,do-
plnéno podle Nis-
sen, s. 114.

59) List je ostfiZen.

60) V soukromé sbirce
byl zaznamenan
tisk, ktery ma jesté
dole mezi ptvod-
nim textem ndpis
,N10.”, coz potvr-
zuje existenci poz-
déjsich otiskd v jiné
tiskarské dilné.

61) V soukromé sbirce
byl zaznamendn tisk
bez ¢isla nahofe
uprostied.
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81121 (Obr. 23)

(Na biehu nehostinného moie, Am Ufer eines Meeresarmes)

,,Gemalt von Norbert Grund. | Gestochen von Joh. Balzer in Prag.”
kompozice 143 x 188 mm, deska 181 x 242 mm, tisk 167 x 212 mm
,Verlegt in Prag, Augspurg und Wien.”

(Ptvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni zndmo.)
(5G 20848)

88128 (Obr. 24)

(Tancici pastyfi a dobytek, Tanzende Hirten und Vieh)
,,Gemalt von Norbert Grund.”, ,,Gestochen von Johann Balzer in Prag.”,
kompozice 154 x 219 mm, desky 177 x 246, tisku 168 x 220 mm
,Verlegt in Paris, Prag, Augspurg und Wien.”

(Ptvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni znamo.)
(SG 20853)

90119 (Obr. 25)

(Cesta na biehu jezera, Weg am Seeufer)

,Gemalt von Norb. Grud. | Gestochen von Johann Balzer.”
kompozice 85 x 137 mm, deska 105 x 154 mm, tisk 99 x 138 mm
,Verlegt in Prag, Augsburg und Wien"

(Ptvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni zndmo.)
(SG 20836)

9216 (Obr. 26)

(Vesnicka slavnost,®? Ein lindliches Fest)

,Gemalt von Norb. Grund. | Verlegt in Prag, Wien, und Augsburg.
| Gestochen von Johann Balzer in Prag.”,

kompozice 230 x 111 mm, deska 314 x 406 mm, tisk 305 x 376 mm
,Dem Hoch und Wohl gebohrnen Herrn Herrn Wenzl Peter
Dobrzenskij Freijher von Dobrzenitz beijder Kaijs: Konigl: Apostolis-
chen Majestiten wiirklicher geheimer Rath und Kimmerer, Herr auf
Dobrzenitz Auhrow Przibram und Nejepin Ihro hoch= Freijherliche
Excellenz. Gewidmet von seinem unterthinigsten diener Johann Bal-
zer”, téz erb obdarovaného.

(PGvodni majitel obrazu neuveden, dnes v majetku Kooperativa,
Vienna Insurence Group.)

(SG 20 860)
9314 (Obr. 27)
(Zabava v parku)

,,Gemahlt von Norbert Grund. | Gestochen von Johann Balzer 1777.",
kompozice 257 x 370 mm, deska ?x?, tisk 127x?,%¥

,,Dem Hochgebohrnen Herrn Hernn Wenzel Joseph das Heil. R: R:
Graffen von Thun, IThro Kaijserl Apostol: Maij: wiircklicher Kam-
mererund Obristendes Lobl: Elrichshausischen Infanterie=Regiments.
Gewidmet von seinem unterthinigsten diener Johann Balzer”, téZ erb
obdarovaného.

(Ptvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni znamo.)
(SG 20 862)

(201)

62) Kftiz, Norbert Grund,
¢.252.

63) List je ostfizen a po-
Skozen (dnes jiz
restaurovan), cisla
desky a série urceny
diky Mgr. Petrovi
Samalovi podle
exemplare v Grafic-
ké sbirce NG Praha.



JaN T. STEFAN

9719 (Obr. 28)

Die Wahlfahrt auf dem Lande. (Pout na venkov¢é)

,,Gemalt von Norbert Grund. | Geschtochen von Johann Balzer 1777.”

kompozice 245 x 374mm, deska 280 x 460mm, tisk 269 x 374 mm
,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg und Wien.”

(Pivodni majitel obrazu neuveden, dne$ni umisténi neni zna-
mo.)

(GS 35433)

99147 (Obr. 29)

(Na polni cesté, An einer Landstrasse)

,,Gemalt von Norb. Grund.”, ,,Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 147 x 230 mm, deska ?x?2,°¥ tisk 165 x 230 mm
,Verlegt in Paris, Augspurg, Wien und Prag.”

(,,Das Original gemdhlde besitzt der Herr Ignatz Biichler.”, dnesni
umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20852)

100148 (Obr. 30)

(Pfed venkovskym hostincem, Vor einem landl. Gasthaus)
,,Gemahlt von Norb. Grund.”, ,,Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 148 x 231 mm, deska 172 x ? mm,* tisk 169 x 188 mm
,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg, und Wien.”

(,,Das Original gemiilde besit ... Herr Ignatz Biichler.”, dne$ni
umisténi obrazu neni znamo.)

(SG 20824)

101111 (Obr. 31)

Das Stille Meer. (Klidné more®)

,,Gemalt von Norbert Grund. | Gestochen von Johann Balzer in Prag.”,
kompozice 264 x 395 mm, deska 300 x 429 mm, tisk 291 x 397 mm
,Verlegt in Prag, Augsburg, Paris und Wien.”

(,,Das Original gemdlde Besitzt der Herr Jacob Koberwein.”, dnes
NG Praha, i. ¢. O 2798, ,, Zficeniny na motském pobrezi”, stra-
noveé obraceno.)

(SG 20856)

102112 (Obr. 32)

(Boufe na mofi, Der Sturm auf dem Meer®”)

,,Gemalt von Norbert Grund. | Gestochen von Johann Balzer.,
kompozice 365 x 400 mm, deska 305 x 430 mm, tisk 395 x 400 mm
,Verlegt in Prag, Augsburg, Paris und Wien.”

(,,Das Original gemdlde Besitzt der Herr Jacob Koberwein”, dnes
v NG Praha, i. ¢. O 2799, ,, Ztroskotani”, stranové obraceno.)
(SG 20857 a SG 20858)

(202)

64) List je ostfizen.

65) List je ostfizen, ¢islo
desky je doplnéné
podle Nissen, s. 133-
134.

66) Kftiz, Norbert Grund,
¢.239.

67) Kftiz, Norbert Grund,
¢. 240.
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113137 (Obr. 33)

(Krajina s fekou a se stafazi — Hraz, Ufergeldnde)

,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,

kompozice 111 x 162 mm, deska 123 x 176, tisk 124 x 162 mm

,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg und Wien.”

(Pvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu nenf znamo.)
(SG 80839)

116140 (Obr. 34)

(Jezdec s druhym koném, Ein Reiter mit einem zweiten Pferd)

,,Gemalt von Norbert Grund.”, ,, | Gestochen von Johann Balzer.”,

kompozice 134 x 114 mm, deska 155 x 130 mm, tisk 151 x 113 mm

,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg und Wien.”

(,,Das Original gemiilde bezitzt der H. Jacobus Coberwein.”, dneSni umisténi obrazu
neni znamo.)

(SG 20826)

117al41 (Obr. 35)

(Selena a Endymion, Selene und Endymion)

,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”

kompozice 135 x 114 mm, desky 154 x 128 mm, tisku 151 x 114 mm

wverlegt in Prag. Paris, Augsburg und Wien.”

(,,Das Original Gemiilde besitzt der Herr Jacobus Koberwein”, dnes NG Praha, i. ¢. O 264,
,Seléné a E(n)dymion”)

(5G 20832)

117b139 (Obr. 36)

(U zchatralého mlyna, Bei einer verfallenen Miihle, Tfi koupajici se divky)
,Gemalt von. Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”

kompozice 135 x 114 mm, deska 155 x 122 mm, tisk 152 x 115 mm

,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg und Wien."”

(,,Das Original gemiilde besitzt der Herr Jacobus Koberwein.”, dnesni umisténi obrazu neni
zZnamo.)

(5G 20 834)

118142 (Obr. 37)

(Pariduv soud, Parisurteil)

,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,

kompozice 134 x 113 mm, deska 153x128, tisk 114 x 134 mm

,Verlegt in Prag, Paris, Augspurg und Wien.”

(,,Das Original Gemiilde besitzt der Herr Jacobus Koberwein.”, dnes v NG Praha,
i. ¢. 259, ale ponékud jina kompozice a neni stranové obraceno.)

(5G 20825)

123153 (Obr. 38)

In diesem Blat hat sich der Maler selbst abgebildet. (Na tomto listu se vyobrazil
sam mali¥)

,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen von Joh. Balzer.”,

kompozice 120 x 176 mm, deska ?x?, tisk 292 x 157 mm

,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg und Wien.”

(203)
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(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnes NG Praha, i. ¢. O 11 68) List je ostfizen.
680, ,,Ateliér malife”, neni stranové obraceno.) 69) Detail mociciho
(SG 20813) muZe nevybocuje
z rozmaru soudo-
bého zanru.
124154 (Obr. 39)

Der Bildhauer. (Sochar)

,,Gemalt von Norbert Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 120 x 177 mm, deska ?x?,%® tisk 154 x 210 mm
(Pavodni majitel obrazu neuveden, dnes NG Praha, i. ¢. 11 680,

,Ateliér sochare”, stranové obraceno.)
(SC 20814)

141149 (Obr. 40)

(Harlekyn a divka, Harlekin und Madchen)

,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen von |. Balzer.”,
kompozice 137 x 102 mm, deska 180 x 124 mm, tisk 153 x 107 mm
,Verlegt in Prag, Paris, Augsburg und Wien.”

(Pvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu
neni znamo.)

(5G20833)

142150 (Obr. 41)

(Mlada dvojice v zahradé¢, Junges Paar im Garten)

,,Gemahlt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.,
kompozice 133 x 97 mm, deska 181 x 124 mm, tisk 152 x 106 mm
,verlegt in Prag, Paris, Augspurg und Wien.”

(Pavodni majitel obrazu neuveden, dnes NG Praha, i. ¢. DO

5089, ,,Galantni scéna”, stranoveé obraceno.)
(5G 20831)

153155 (Obr. 42)

Jezdec na brehu (Ein Reiter am Ufer.)

,Gemahlt v. Norb. Grund. | Gestochen und Verlegt beij . Balzer.”,
kompozice 98 x 160 mm, deska 125 x 192 mm, tisk 116 x 166 mm
(,,Das Original gemiilde besitzt der H. Koberwein.”, dne$ni umis-
téni obrazu neni zndmo.)

(GS 80842)

154156 (Obr. 43)

(Sedlak se selkou na polni cesté, Bauernpaar an der Landstrasse)
,Gemalt von Norb. Grund.”, ,Gestochen u. Verlegt bey |. Balzer.”,
kompozice 97 x 160 mm, deska 128 x 192 mm, tisk 115 x 163 mm
(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu
neni zndmo.)

(5G 20859)

157171 (Obr. 44)

(Polni cesta, Die Landstrasse)®”

,,Gemalt von Norb. Grund. | Gestochen von Johann Balzer.”,
kompozice 149 x 233 mm, deska ? x 256 mm, tisk 184 x 237 mm

(204)
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Vénovani ,Ihro Hoch Reichs Griflichen Excellenz Dem Hoch gebo-  70) Vsechny tyto listy
hrnen Herrn Herrn Franz Anton Nowohradeckij Grafen von. Kol- jsou bez ochrany

lowrath Ihro K. K. Apost: wiircklicher geheimer Rath und Praesidenten pred patiskem.
.. . . . . . 71) Neni signovano Bal-
des Miinz und Bergwesens: Gewidmet Einen Fiirtreslichen Kenner Jorem.

und verehrer des Wissen=schaften und freiien Kiinsten von seinem
untertinigsten diener Johann Balzer.”, téZ erb obadovaného.
(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu
neni zndmo.)

(SG 20 843)

159159 (Obr. 45)

(Odpocivajici Zena s oslem, Ausruhende Frau und seinem Esel)
,,Gemalt von Norb. Grund.”, ,,Gestochen von Johann Balzer und Verlegt.”,
kompozice 101 x 158 mm, deska 128 x 191 mm, tisk 121 x 160 mm
(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu

neni zndmo.)
(SG 20841)

Nestandardné ¢islované listy

86 (Obr. 46)

(Cikansky tabor, Zigeunerlager)

,Gemalt von N. Grund. | Gestochen v. |. Balzer.”,

kompozice 113 x 187 mm, deska 134 x 209 mm, tisk 117 x 187 mm
(PGvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu neni
ZNnamo.)

(SC 20816)

N:122 (Obr. 47)

(Na biehu s vézi)

wpeint par N. Grund. | |. Balzer.”,

kompozice 113 x 165 mm, deska 128 x 185 mm, tisk 120 x 166 mm
(Phvodni majitel obrazu neuveden, dnedni umisténi obrazu neni

ZNnamo.)
(SG 20 844)

N:124; (Obr. 48)

(Na vesnickém nameésti, Vor einem Dorfpaltz)

wpeint par N. Grund. | Gravé par |. Balzer.”,

kompozice 112 x 165 mm, deska 128 x 186 mm, tisk 119 x 165 mm
(Pvodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi obrazu neni

zZnamo.)
(SG 20 850)

N=126 (Obr. 49)

(Dva rybafri, Zwei Fischer)”?

,peint par Norb. Grund.”,

kompozice 162 x 125 mm, deska 187 x 129 mm, tisk 177 x 125 mm
(Pivodni majitel obrazu ,loriginal se trouve entre les mains chev-
alier de Wagenburg”, dnesni umisténi obrazu neni znamo.)

(5G 20827)
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146. (Obr. 50)

(Na italském moiském zalivu, An einer ital. Meeresbucht)
,Gemalt v. Norb. Grund. | Gestochen von Balzer.”,

kompozice 115 x 184 mm, deska 134 x 214 mm, tisk 127 x 184 mm

(Pivodni majitel obrazu neuveden, dnesni umisténi neni zndmo.)
(SG 20 845)

Dokonceno 8. srpna 2016
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Summary:

Jan T. Stefan

Johann Balzer engravings of Norbert Grund paintings, in the
Library of the Royal Canonry of Premonstratensians at Strahov.

The third centenary of the birth and the
250th anniversary of the death of the
Prague Rococo painter Norbert Grund
(1717-1767) is a fine opportunity to revisit
his work, some of which was conveyed to
a wider audience (albeit in the form of lar-
ge sets of prints) by the engraver Johann
Balzer (approximately 1736-1799). Balzer’s
engravings, like many of Grund’s pain-
tings, are housed in the collections of the
Royal Canonry of Premonstratensians at
Strahov.

In the spirit of the Rococo, in his small-for-
mat pictures Norbert Grund specialised
in genre works and gallant scenes, with
biblical and classical motifs, on mostly ho-
rizontal landscapes with abundant staffa-
ge, adhering to the recognised practices of

the Austrian, Italian and Dutch masters of
the time.

Johann Balzer, in his engravings of Grund’s
work, masterfully captured the compositi-
on of the paintings in black and white with
his excellent graphic technique. About 200
known engravings in many publications
and, in all likelihood, in albums stand
witness to the popularity of Grund’s work
among the intermediate middle class in
the final quarter of the 18th century, with
further prints also being made in the early
19th century:.

The collection of approximately 50 prints
in the collection of the Strahov Library is
the second largest set (after that held by
the National Gallery in Prague) of such
prints in Czech collections.
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Obr. 18 Obr. 19

Obr. 20
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Obr. 39
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Obr. 42
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Obr. 49







BIBLIOTHECA STRAHOVIENSIS

12/2017

Svaté nebo meési¢ni obrazky
ze sbirky Strahovské knihovny?

Uvod

Ve své monografii o Jindfichovi Rentzovi’ se Jifi Ser}’lch
v ¢asti vénované jeho nejvyznamnéjsimu zakovi Janu Jifim Bal-
zerovi zminuje o sérii kalendafovych médirytin z Balzerovy dil-
ny, nachdzejici se ve sbirce rytin knihovny Kralovské kanonie
premonstratti na Strahoveé (SK). Pani Mgr. Hedvika Kuchatova,
Ph.D. byla tak laskava a vyhledala 48 mensich grafickych listd,
nepochybné patticich do uvedené série.

Soubor listi

Skutec¢ny pocet zachovanych listli vzhledem ke dnéim rokd
je mensi, nebot mezi nimi je jeden triplikat (papez Pius V.) a dva
duplikéty (sv. Mikulas Tholentinus a sv. Terezie); jde tedy o sou-
bor 44 svétch zahrnujici cca 12 % dnt roku.

Rytcem Janem Balzerem je signovan jen jeden list a to list se
sv. Janem Nepomuckym. VétSina listtl je adjustovana na papiro-
vé podlozce, na niZ je perem nebo tuzkou starsi poznamka, ze
jde o Balzerovu préci. Pti pripravé soupisu byly identifikovany
tfi rizné kustodské rukopisy, obr. 1., 2. a 3.

Tyto listy jsou stylové jednotné, i kdyZ se nepatrné lisi rytec-
kym rukopisem, coZ ukazuje na obvyklou dilenskou praxi,
kdy ryti hlavniho motivu naleZela rytci, ale vypracovani méné
dalezitych detaild, ornamentdi, napist i signovani, bylo své-
fovano podle zaméfeni a schopnostem dal$im pracovnikiim
v dilné. Signovani je provedeno jménem rytce, coz nevylucuje
ani signovanim jménem majitele rytecké oficiny, které se mize
projevit pri zakoupenti tiskarskych desek z jiné dilny.? Z autop-
sie zde nejsou duvody nepripustit autorské pfipsani podle
jednoho z téchto listt, jak je doplnili starsi poradatelé grafické
sbirky SK. Konec koncti v Cechach v dobé druhé poloviny 18.
stoleti, kam se tento soubor obrazka hlési, se do tak rozsahlé
prace mohla pustit nejspiSe pomérné velka a zkusena graficka
oficina, jakou byla v Praze dilna Jana Jifiho Balzera.”

Svétci jsou zobrazeni na rytindch v rameccich, jejichz rohy
jsou ozdobeny rostlinnymi motivy, nahofe je to nejcastéji mus-
le, vyjimecné grandtové jablko, trojlistek a neidentifikované
utvary (kvét, snitka). AZ na dva listy (sv. Prokop, GS 2899 a sv.
Terezie, GS 2913) je na zadni strané vzadu vSech list(i vytisknut
latinsky Zivotopis a modlitba k vyobrazenému svétci. Latinské
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Jan T. Stefan

1) Serych, J.: Michael
Renz  fecit, Praha
2007, s. 418.

2) To se nékdy fesi
jenom odstranénim
plivodni signatury.

3) V oblasti kniznich
ilustraci Jan Balzer
(1734?-1799) a jeho
bratii (Stefan, J. T.:
Knizni ilustrace rodi-
ny Balzerii, Ostrava
2008) ilustrovali
mimo jiné na dvé
sté kniznich tituld,
nékteré s vice nez
stem ilustraci.
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texty naznacuji, ze tento soubor svatych vztazeny k jed-
notlivym dndm cirkevniho roku nebyl urcen Sirsi laické
vefejnosti. Z toho téz vyplyva, ze pravdépodobnost dalsiho
rozmnozeni jeho poctu je mala.

Tento soubor mtiZeme porovnavat tcelem se zndmym
videnisko-augSpurskymi kniZznim vydanim soupisu svét-
ct ke kazdému dni cirkevniho roku, ktery mimo rozsahly
textovy doprovod obsahuje vypravné barokni zobrazeni
kazdého ze svétcti od prednich augsburskych a videniskych
rytca.?

Zda se, Ze je tézké strahovské listky jednoznacné zaradit
do Siroké rodiny ,svatych obrazk”, tj. ,drobnych devocio-
nalnich obrazkd”, nebot se pravdépodobné jen malo podi-
lely na svém mozném Sirokém uziti. Vzhledem k latinské-
mu textu na zadni strané téchto grafickych listkti mtizeme
usuzovat na prostredi jejich pouzivani v okruhu prazské
univerzity nebo knézskych seminéri. Co se tyka nazvu, tak
Royt? uprednostriuje pro tuto velkou skupinu drobnych
podobnych soudobych praci nédzev , drobny devocionalni
obrazek”, ktery dle naseho ndzoru neni zcela stastny, i kdyz
reflektuje podobny nazev némecky. Nazev , svaty obrazek”
byl degradovan nadmérnou produkci a podprimérnou kva-
litou v priibéhu 19. stoleti a nasledovné, ale 1épe vystihuje
intimni ndboZenskou pottebu ¢lovéka mit u sebe artefakty,
které by ho doprovazely od kolébky do hrobu.

Soupis list

Vycet listd nachézejicich se v SK a jejich vyobrazeni je
minén téZ jako pokus o iniciovani doplnéni jejich poctu
z vefejnych i soukromych sbirek. V tomto prehledu je nej-
dfive uveden prislusny den, dale jméno svétce v doslovném
prepisu a odkaz na ilustracni obrazek. Inventarni ¢islo SK,
rozmér motivu a jméno svétce, které je uvedeno v Erbauung,
uvadime v pozndmkach:

leden
Die XV. Jan:® S. Paurus Eremita C. Obr. 4.
Die XX. IaANUARI” S. SEBASTIANUS M. Obr. 5.
Die XXI. Ian.? S. AGNEs V. M. Obr. 6.
Die XXV. JANUARI” ConvErsio S. Pauri Ar. Obr. 7.
Die XXVII. JANUARIT'? S. IoaNNEs CHrysosT. Ep. Obr. 8.
Die XXIX. JaANUARI™ S. Franciscus SaLesius.  Obr. 9.
1inor
Die V. FEBrUuARIT'? S. AGaTHA V. M. Obr. 10.
Die X. FEBRUARI™ S. SCHOLASTIKA V. Obr. 11.
Die XXIV. v XXV. FEBRUARIL™ S. MATHIAS APOSTO. Obr. 12.
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4) lo. Baptista Masculo (1582—
1656): Encomia Coelituum,
Digesta per Singulos Anni
Dies: Una cum veterum
fastis, recensentibus victo-
rias, triumphos, sacrificia,
ceterasqueres insignes, Ro-
manorum imprimis atque
Graecorum, quibus Chris-
tianae religionis praepo-
nuntur fasti, prelozené
do némciny Tigliche Er-
bauung  eines  wahren
Christen zu dem Vertrau-
en auf Gott und Dessen
Dienst. Viden-Augsburg.
Kniha vychazi v letech
cca 1753-1763 ve ¢tyfech
dilech.

5) Royt, J.: Obraz a kult
v Cechidch 17. a 18. stolet,
Praha 1999, s. 281.

6) GS 2873, (119 x 67) mm,
v Tiagliche Erbauung je
S. Macarius Aegyptius.

7) GS 2874, (111 x 66) mm.

8) GS 2875, (109 x 61) mm.

9) GS 2876, (109 x 66) mm,
v Tigliche Erbauung je
S. Paulus Apostol. Prin-
ceps.

10) GS 2877, (111 x 66) mm,

osttiZzeno.
11) GS 2878, (109 x 66)
mm.

12) GS 2879, (112 x 66)
mm.

13) GS 2880, (110 x 66)
mm.

14) GS2881, (111 x 66) mm,
v Tiagliche Erbauung je
S. Felix IIL. Pont. Max.
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biezen

Die VII. Marti™®  S. THoMAS AQUIN. C.
Die VIII. Martii.’® S. IoANNES DE DEO
Die IX. MarT'"”  S. FRANC. ROM. VIDUA.

duben

Die II. ArriLis.”® S, Franciscus de Paura. C.

Die V. ApriL.”? S. VINCENTIUS FERRERE.

XI. Aprilis.? S. LEo M. Papa. C.

Die. XIII. ApriL.?Y S. HERMENEGILDUS Rex. M.

Die XXV. April.*» S. MArcUSs EVANGEL.
kvéten

Die I. Maj1.?® S. PHiLIPPUS AP.

Die II. Maj.?¥ S. SicisMuNDUS REX. M.

Die II Maj.?® S. AtHaNasius Ep. C.

Die V. Maj1.2 S. Pius V. PonT MAX.

Die XV. Maj.?” S. IoaNNEs NEPO. M.
Cerven

Die XV. Iuni.?® S. ViTus M.

Die XXIX. Junt.?”?  S. PETRUS AP.
cervenec

Die IV. TurLm.?? S. PrROCOPIUS ABBAS.

Die XIII. TuLn.®®  S. MARGARITHA V. M.
Die XXVII. IuLir’®? S. PANTALEON M.

srpen
Die IV. Aucustir.®® S. Dominicus. C.
Die VIII. Auc.®®  S. Cyriacus Diac. M.
Die X. AucusTL.>® S. LAURENTIUS M.

zdit

Die IV. SEpTEMB.>® S, RosaLia V.

Die X. SeptemB.>”  S. NicoLAUS THOLENTINUS
Die XVI. SerTEMB.*®S. LubpmiLLa V. M.

fijen
1. fijen® S. Remicius Sp. C.

Die IV OctoBrIs*®  S. FRANCISCUS SERA

Die IX. OctoB.??  S. DioNysius Ep. M.

Die X. OcroB.*?  S. Franciscus Boraias. C.
Die XV. OctoB.*® S. THERESIA V.

(225)

Obr. 13.
Obr. 14.
Obr. 15.

Obr. 16

Obr. 17.
Obr. 18.
Obr. 19.
Obr. 20.

Obr. 21.
Obr. 22.
Obr. 23.
Obr. 24.
Obr. 25.

Obr. 26.
Obr. 27.

Obr. 28.
Obr. 29.
Obr. 30.

Obr. 31.
Obr. 32.
Obr. 33.

Obr. 34.
Obr. 35.
Obr. 36.

OBRr. 37.
Obr. 38.
Obr. 39.
Obr. 40.
Obr. 41.

15) GS 2882, (111 x 66) mm .

16) GS 2883, (108 x 63) mm, v Tag-
liche Erbauung je S. Arianus
Martyr.

17) GS 2889, (99 x 62) mm.

18) GS 2885, (109 x 65) mm.

19) GS 2886, (109 x 66) mm.

20) GS 2887, (111 x 64) mm.

21) GS 2888, (110 x 66) mm.

22) GS 2889, (112 x 67) mm.

23) GS2890, (109 x 68) mm, ostfizeno.

24) GS 2891, (111 x 66) mm, v Tig-
liche Erbauung je pro tento den
uveden pouze Athanasius.

25) GS 2892, (109 x 66) mm.

26) GS 2893, poskozeno, GS 2894,
(113 x 67) mm a GS 2895, ostfi-
zeno, v Tigliche Erbauung je
S. Maxims, Ep. Hierosol.

27) GS 2897, (110 x 96) mm, v Tig-
liche Erbauung je Dymna Virgo,
et Martyr.

28) GS 2896, (110 x 67) mm.

29) GS 2898, (110 x 69) mm.

30) GS 2899, (109 x 65) mm, v Tig-
liche Erbauung je S. Udalrikus
Episc. Augustop.

31) GS 2900, (110 x 67) mm, v Tig-
liche Erbauung je S. Analectus,
Pont. Max.

32) GS 2901, (109 x 66) mm, v Tiig-
liche Erbauung je SS. Septem
Dormientes Martyr.

33) GS2902, (110 x 66) mm.

34) GS 2903, (109 x 66) mm.

35) GS 2904, (109 x 70) mm.

36) GS 2905, (109 x 63) mm, v Tig-
liche Erbauung je S. Marcellus
Martyr.

37) GS 2906, (113 x 67) mm a GS
2907 (dtto).

38) GS 2908, (109 x 65) mm, v Tig-
liche Erbauung je S. Euphemia
Virgo, et Martyr.

39) GS 2920, (89 x 54) mm, list je
ostfizen, proto datum uctivani
sv. Remigia v prazské diecézi
bylo urceno podle Misale roma-
no-bohemicum ... Praha 1735.
V Tigliche Erbauung je téZ 1. fijna
S. Remigius, Martyr.

40) GS 2909, (108 x 66) mm.

41) GS 2910, (108 x 65) mm.

42) GS 2911, (109 x 63) mm, v Tig-
liche Erbauung je S. Gereon
Martyr.

43) GS 2912 (111 x 66) mm, a GS
2913 (dtto)
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Die XXVIIIL. Octosris*  S. Jupas THADDC AP. Obr. 42.
listopad

Die IV NOVEMBRIS.*? S Carorus BoroMm Ep. C. Obr. 43.

Die XIII. NovemBRIS.*® S, StanisLAUS KosTka Obr. 44.

Die XVII Nov.*” S. GREGORIUS THAUM. Obr. 45.
prosinec

Die III. DECEM.*® S. FrRaNcIsCUS XAv. Obr. 46.

Die XXVII Decem*” S. IoaNN. EVANG. APOST. OBR. 47.

I pres nevelky pocet téchto obrazkt, které se zachovaly
ve sbirce SK a které zde reprodukujeme, jsou zde zastoupeny
vSechny mésice roku. Jejich pocet v jednotlivych meésicich
kolisad od 3 do 6 kusti, samoziejmé bez uvazovani onéch
multiplicitnich kust.

Datovani souboru a balzerovska oficina

Jan Jifi Balzer a jeho dilna predstavuji po dlouhych letech
pfevahy cizich, pfevazné némeckych rytcd, nastup doma-
ci ,bohemikalni” bilingvni generace rytcti. Zak Jindficha
Rentze® na Sporkovském panstvi se po studijnich cestach
ve Vidni a snad i Drazdanech se vydal na cestu samostatné-
ho rytce, ktery vybudoval grafickou dilnu v Lysé nad Labem
a pozdéji svoji oficinu presunul do Prahy a spolu se svymi
bratry tam provozoval svoje femeslo. Zasahoval v mnoha
smérech do kulturniho déni Prahy, tiskl rytiny nejen svo-
je, ale i svych bratrti ¢i synti. llustroval velkou fadu knih,
nekteré i o nékolika stech rytin, sam také knihy vydaval,
napt. predlohy pro vyuku kresleni. Jako hlavni zdroj obzivy
vychazely z jeho dilny fady svatych obrazk, tvorfil vlastni
rytiny a akvatinty podle cizich predloh, ¢asto od vyznam-
nych evropskych umélcti i od svych synt. Déle to byly
zejména prazské veduty — panoramata, kterd se uplatni-
la i na tovarysskych listech té doby. Aby mohl provozovat
rytectvi a vést nepochybné vétsi grafickou dilnu a vyda-
vatelstvi, musel byt téZ i organiza¢né nadany a podnikavy.
Jeho vyznamnym a jisté obchodné ispéSnym pocinem bylo
vyryti a vydani necelych dvou set rytin podle obrazti Nor-
berta Grunda,® které dnes umoznuji identifikovat anonym-
ni Grundovy obrazy.”? Balzer, jehoz listy byly od jisté doby
chranény pred napodobovanim cisafskym a kralovskym
majestatem, mél jako dobry obchodnik zastoupeni v cel-
nich skladech prednich evropskych méstech, ve kterych se
obchodovalo s uménim (Viden, Augsburg, Lipsko, Pariz).

N4&s soubor je mozné datovat jednak pomoci Balzerem
ilustrovanych knih nebo sporadicky datovanych volnych lis-
td. Nejstarsi jsou tfi knihy z roku 1765.5 Nejstarsi listy ndm
zndmé (zhotovené podle Grundovych obrazti a oznacené
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44) GS 2914, (112 x 67) mm,
v Tigliche Erbauung je
SS. Simson, et Judas
Apostoli.

45) GS 2915, (111 x 65)
mm.

46) GS 2916, (107 x 64) mm,
v Tigliche Erbauung je
S. Homobonus Cremo-
nensis.

47) GS 2917, (107 x 64) mm

48) GS 2918, (111x 65) mm,
v Tigliche Erbauung je
S. Birinus Episc. Dor-
cest.

49) GS 2919, (110 x 65) mm

50) (1701-1758),  Serych,
J.: Michael Rentz fecit:
Michael Jindrich Rentz,
dvorni  rytec  hrabéte
Sporka, Praha 2007.

51) (1717-1767), napt. Kiiz,
J.: Norbert Grund 1717-
1767. (Text Kkatalogu
vystavy  1967-1968),
Praha 1967.

52) Vondrackova, M: Cty-
7i rocni obdobi. Jan Bal-
zer a Norbert Grund.
In: Volrdbova A. (ed.)
Ars linearis VI, Praha
2016.

53) Stefan, Knizni ilustrace,
polozky GO1 a GO2 (s.
79), Z01 (s. 125—126).
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ochranou majestatu proti napodobovani) jsou z roku 1777.
Soubor mési¢nich obrazkd je mozné datovat timto interva-
lem, avsak vzhledem ke kvalité jejich ryteckého provedeni
muizeme jejich dataci predpokladat spise do poloviny Sede-
satych let 18. stoleti. Signovani jen jednoho znamého listu
by mohlo vést k domnénce, Ze Slo o praci na zakazku mimo
dilnu, pfi¢emZ toto signovani bylo potvrzeni vydavatelova
vlastnictvi, to ale nelze nijak potvrdit.

Sirsi souvislosti

Nyni je potfeba se jesté obratit k obéma ceskym pra-
cim k této problematice.® Diky TovarysSstvu JeZiSovu se
v sedmnactém stoleti objevily tzv. mési¢ni obrazky, coz
jsou soubory grafickych listkd na jednotlivé dny cirkevniho
roku, které si nejcastéji nechavali tisknout ¢lenové rtznych
nabozenskych bratrstev. Pfislusnici kongregaci si losova-
li mimo ro¢niho svého mésiéniho patrona, odtud nazewv.
Odtud je zfejmé, Ze bylo nutné opatfit si tyto listky, které
by se vénovaly vSem patrontim — svatym dané diecéze, pro
kazdy den cirkevniho roku. Tyto mési¢ni obrazky maji cel-
kem ustélenou grafickou formu, na jejich predni strané je
rytina s vyobrazenim svétce s jeho jménem a postavenim
v hierarchii svétct, datem svatku, piipadné i s kratkou sen-
tenci. Na druhé strané listu byva pak knihtiskem natisténa
modlitba ke svétci a téz jeho kratky Zivotopis.*®

Zaveér

Mozno zde uvést, Ze obrazky vsech svatych cirkevniho
roku a cirkevnich svétkh vyryl ve své dilné pred rokem
1636 velky lotrinsky rytec Jacques Callot (1592-1635), které
po jeho smrti a jeho jménem vénoval Callottv parizsky pii-
tel a nakladatel Israel Henriet v knizni podobé kardinalovi
Armand Jean du Plessis, vévodovi de Richelieu.>®

V tomto duchu a za podobnym tcelem byl vydan jiz
citovany nékolikasvazkovy vidensko-augsbursky Mascuo-
ltv spis, v némeckém prekladu Erbauung, zobrazujici svétce
i jejich Zivotopisy v dané arcidiecéze.

Nas strahovsky zlomek balzerovského souboru,” ktery
obsahuje nepochybné svétce uctivané v druhé poloviné 18.
stoleti v praZzské arcidiecézi, zafazujeme dle naSeho nazoru
mezi mési¢ni obrazky.

Podékovani

Autor dékuje sl. Zuzané Nejedlikové za pomoc pii pri-
pravé ilustraci k tomuto prispévku.

(227)

54) Spis Prochdzka, K.:

Pohledy do déjin svatych
obrizkii, Praha 1940,
s. 86-87. Autor se v kni-
ze podrobnéji zabyva
svatymi obrazky z hle-
diska nejen materidlo-
vé rozmanitosti téchto
artefaktt, ale i s ohle-
dem na specifické ticely
jejich uziti. Dale Royt,
Obraz a kult, s. 281-
297.

55) Podobné cykly pak by-

valy vydavany k riz-
nym svatkim cirkevni-
ho roku.

56) Les IMAGES DE TOV'S

LES SAINCTS ET
SAINTES DE L’ANNEE
SVIVANT LE MARTY-
ROLOGE Romain. Faic-
tes Par Iacques Calot. Et
mises en lumiere par Israel
Henriet. DEDIEES A MON-
SIGNEVR L’EMINENTISSIME
CARDINAL DVC DE RI-
CHELIEV A Paris Chez Isra-
el Henriet. Auec Privilege
du Roy. 1636. V tisku
jsou svazéany jesté neroz-
fezané archy médiry-
tin, viz Jacques Callot Das
Gesamte Werk, Miinchen
1971, s. 1242-1302. Né-
kolika témito médiryti-
nami se inspiroval Jan
Balzer, viz Stefan, J. T:
Jacques Callot — jeho
kniznf ilustrace a vliv na
Jana Jirtho Balzera. In: Bib-
liotheca Antiqua 2014,
Sbornik z konference,
Olomouc, Ostrava 2014,
s. 110-125.

57) Pred korekturou diky

Dr. H. Kuchatové byl
nalezen v grafické sbirce
SK na tablu s nalepeny-
mi svatymi obrazky
dalsi list: ,,Die VIII. De-
cembris. Immaculata Con-
ceptio BV, nesign., inv. .
GS 15.204, (110x67) mm,
obr. 48.” Tim se pocet
téchto obrazki zvysil na
45.
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Summary:

Jan T. Stefan

Holy or monthly cards from the collection

of the Strahov Library?

The Strahov Library’s collection includes
over four dozen holy cards that are very
similar in their graphic design and de-
pict saints together with the date when
they are commemorated. One of these
cards, made by etching, is signed with
the name of the Prague engraver Johann
Balzer (1734?-1799).

As the dates correspond to the Prague
Archdiocese’s calendar from the second

half of the 18th century and the reverse
side of most of the cards include a Latin
book-printed resume and prayer for the
saint, these are “monthly cards” used by
congregations for the monthly comme-
moration of saints picked out in a draw;
given the Latin text, we assume that they
were used at the university in Prague or
at a seminary.
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Pavel Trnka: pavel.trnka@nacr.cz

Jan T. Stefan: jan.stefan@marq.cz

Spojeni na redakci:

Jan Pafez: honza@strahovskyklaster.cz
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Citacni zasady v Bibliotheca Strahoviensis pro autory

Dodrzujte prosim i typ pisma, tedy ¢lenéni na kurzivu, bold, apod. Pfi citaci béznych
odbornych periodik (napt. Cesky ¢asopis historicky, Jihogesky sbornik historicky,
apod.) a instituci (napf. Narodni archiv, Narodni knihovna, apod.) pouZzivejte prosim
zavedené zkratky. Jejich seznam bude uveden v zavéru ¢isla. Pri opakované citaci
1ze pouzivat zkracenou verzi, napt. Straka, Nejstarsi kniha, s. 66, ¢i

u stéZejnich edic zavedené zkratky, napr. CDB L

Clanek:
Straka, C.: Nejstarsi kniha vyjslechii na prdavé kldstera Strahovského na Pohotelci, CL 17,
1908, s. 65-67, 116-118.

Clanek ve sborniku:
Royt, J.: Zobrazeni 14 ctihodnijch mucednikii, in: Historia franciscana II. Sbornik textti.
(Usp. P. R. Benes — P. Hlavacek), Kostelni Vydfi 2005, s. 136-143.

Monografie:
Kfivsky, P.: Popis Strahova a jeho vodovodu z roku 1782 a jeho autor J. A. Kolbe, Praha
1983, s. 72.

Edice:
Emler, J. (ed.): Decem registra censuum bohemica compilata aetate bellum husiticum
praecedente, Praha 1884, s. 297.

Citace prament uloZenych v archivech a jinych institucich:
NA, RP Strahov, kniha ¢. 138. Gruntovni kniha registra pro pohotelecké postranni
pravo, ff. 1r-3v.

Citace textu z pramenu ¢i literatury:
,Anno 1647, die 4. mensis januarii”

Vyrazy v textu ¢lanku, které jsou odlisné od jazyka clanku, je nutno uvadeét
v kurziveé:

napf.

post quem

praefectus culinae

P1i citaci internetovych zdroji je nutno vyjma plné internetové adresy citovat
i nazev textu, autora a pripadné vlastnika stranek. Déle je tfeba uvést datum, kdy
doslo k citaci, nebot stranky se mohou v pribéhu ¢asu upravovat:

Brichacek, P.. Archeologicky priizkum milevského kldsterniho kostela, www.

milevskoklaster.cz (webové stranky Reholnitho domu premonstratd v Milevsku),
citovano dle stavu 10. 10. 2007.
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Citace internetovych casopisi:

Citovat i ro¢nik a ¢islo, neni vSak nutno citovat datum, nebot tyto casopisy maji
chronologickou fadu a jsou pifistupny v archivu na webu.

Novotna, E.: Vijstava k 100. vyjroci narozeni geografa a kartografa prof. Karla Kuchare,
Ikaros [online] 10, 2006, ¢. 6, http:/ /www.ikaros.cz/node/3384.
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